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la. Uvedte, prosim, ndzov a adresu institlicie zabezpecujucej terénny zber dat.

Institdcia (meno
a adresa):

FOCUS, s.r.0., Grosslingova 37, Bratislava

1b. Uvedte, prosim, meno osoby zodpovednej za vyskum a meno VaSej kontaktnej
osoby pre vyskum

Zodgovedny Ivan DianiSka Kontaktna lvan DianiSka
za vyskum osoba

R,'ad'tel Martin Slosiarik

vyskumu

2a. Aky typ institlcie realizoval terénny zber dat?
Institdcia, ktora robi hlavne marketingovy vyskum |:|

Institucia, ktora robi hlavne akademicky (teoreticky, vedecky) vyskum I:l
Instittcia, ktora robi marketingovy aj akademicky (teoreticky, vedecky) vyskum
Iné (prosim podrobne uvedte) |:|

3a. Dotaznik bol vypracovany:
len v slovencine |:| => prejdite k otazke ¢.4

v slovencine a v inom jazyku - uvedte = prejdite k otazke ¢€.3b
len v inom jazyku |:| => prejdite k otazke ¢€.3b

3b. Uvedte, prosim, jazyk/ jazyky, v ktorych bol modul realizovany v teréne:

Prosim, vypiste:
V madarcine

3c. Boli dotazniky pre kazdy jazyk k dispozicii v teréne?
ano |:| => prejdite k otazke ¢.4

nie > prejdite k otazke ¢.3d

3d. Prosim, uvedte podrobnosti o tom, ako prebiehal terénny zber ddajov v inom
jazyku ako boli dotazniky (v romd&ine, rusinstine, ukrajin¢ine...)?

- v pripade ak respondent ovladal niektory z ,,dotaznikovych jazykov (slovensky,
madarsky), tak sa s nim rozhovor uskuto¢nil, v opaénom pripade nebol rozhovor
realizovany z dévodu jazykovej bariéry
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4. Aké metddy zberu dat ste pouzili na vyskum?
Face-to-face (tvarou v tvar, zoci-voci)

Respondent sdm vypliiuje dotaznik (za ucasti anketéra pri doru¢ovani alebo zbere) I:I

Kombinovany spbsob: ¢ast respondent sam vyplfiuje, ¢ast face-to-face
(prosim, podrobne uvedte)

Iné (prosim, podrobne uvedte) I:l

V pripade kombinovaného sp6sobu alebo iného, prosim, vypiste podrobnosti:

5. Pouzili ste poStové alebo telefonické kontaktovanie respondenta (napr. predbezné
kontakty)?

PouZitie kontaktného listu vopred
PouZitie brozuarky, letdku alebo pisanej informacie

Iné

Ak bolo pouZité poStoveé / telefonické alebo iné kontaktovanie respondenta, prosim, vypiSte
podrobnosti:

6a. Ponukli ste respondentom nejakl pozornost, odmenu alebo daréek?
Ano [ ]
Nie

6b. Ak ano, aky daréek, odmenu, pozornost respondenti dostali?
Finanéna odmena bez podmienok (vyplatena pred rozhovorom)
Finanéna odmena s podmienkou (aZ po dokon&eni rozhovoru)
Nefinanéna odmena bez podmienky (odovzdana pred rozhovorom)
Nefinanéna odmena s podmienkou (odovzdana po rozhovore)

Upresnite prosim ¢o najdetailnejSie sp6sob motivovania respondentov k rozhovorom

7. VaSa vzorka bola navrhnuta ako reprezentativna ...

... len pre obCanov SR 15+7?

... pre dospelych akéhokolvek ob¢ianstva (teda aj cudzincov) schopnych vyplinit
dotaznik / urobit rozhovor?
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8. VaSa vzorka bola navrhnuté ako reprezentativna ...

... len pre dospelych, ktori byvaju v sukromnych
domoch/ bytoch?

X | => prejdite k otazke ¢.9

... pre dospelych, ktori maju svoje sukromné domy/ byty
a aj pre tych, ktori byvaja v institucionalizovanom byvani
(napr. v domovoch déchodcov, v azylovych
ubytovniach...)?

Vypiste, prosim, podrobnejSie

9. Aka bola dolna vekova hranica, ktora uzatvarala vasu vzorku?

10. Existovala nejaka horna vekova hranica, ktora uzatvéarala vaSu vzorku?

Ano —prosim, vypiste | [ ]
Ziadna horna hranica

11. Existuju nejaké skupiny, ktoré su vylu¢ené alebo poddimenzované v navrhu vasej
vzorky, s vynimkou vekovych hranic alebo poZiadaviek ob&ianstva?
Nie

Ano (prosim, podrobne uvedte) |:|

Ak &no, podrobne vypiste:

12. Aky bol postup v procese vytvarania vyberovej vzorky? Popiste ¢o
najpodrobnejSie:

Prosim, vypiste:

Viyber vzorky bol realizovany s pouZitim metody kvotneho vyberu. Ako kvétne znaky boli pouzité —
pohlavie (muz, zena), vek (15-17 rokov, 18-24 rokov, 25-34 rokov, 35-44 rokov, 45-54 rokov, 55-64
rokov, 65 rokov a viac), vzdelanie (zékladné, stredoSkolské bez maturity, stredoSkolské s maturitou,
vysokoSkolské), narodnost (slovenska, madarska, ina), velkost bydliska (do 2 000 obyvatelov, 2 000-5
000 obyvatelov, 5001-20 000 obyvatefov, 20 001-50 000 obyvatelov, 50 001-100 000 obyvatefov,
100001 obyvatefov aviac) akraj (Bratislavsky, Trnavsky, TrenCiansky, Nitriansky, Zilinsky,
Banskobystricky, PreSovsky, KoSicky). Kvotny rozpis z hfadiska pohlavia, veku, vzdelania, narodnosti, a
velkosti sidla bol pripraveny na urovni jednotlivych krajov
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13. Kolko etap bolo pri vytvarani vzorky zaloZenych &isto len na
pravdepodobnostnych metdédach — to znamena, Ze neboli pouzité Ziadne ,kvotne

kontroly“?
Ziadne
Niektoré |:|
Vsetky I:I

14. Aké& bola pravdepodobnost vyberu kazdého ¢lena populacie do vzorky?
Znédma a rovnaka pravdepodobnost = prejdite k otazke ¢.16
Znéama a nie rovnaka pravdepodobnost I:l =>» prejdite k otazke ¢.15
Neznama pravdepodobnost vyberu I:I =>» prejdite k otazke ¢.15

15. V akom zmysle nebola pravdepodobnost vyberu rovnaka alebo znama?

Prosim, vypiste:

16. Aky bol koneény pocet vyberovych clusterov (zhlukov) alebo kvotnych znakov pri

konsStrukcii vzorky?
kvétne znaky X

Vypiste podet: | \ | 6

Prosim, vypiste:
Pohlavie, vek, vzdelanie, narodnost, velkost bydliska, kraj




© Slovensky archiv socialnych dat, 2008

17. Co bolo vyberovou jednotkou, pri vytvarani vzorky?
Adresa |:| => prejdite k otazke ¢.18

Domécnost |:| =>» prejdite k otazke ¢.18
Meno jednotlivca I:I =>» prejdite k otazke ¢.20
Iné (prosim, podrobne uvedte) =>» prejdite k otazke ¢.18

Prosim, vypiste:

Pri tvorbe vzorky bola pouzita Struktdra obyvatelov SR 15+ z hladiska krajského
¢lenenia a velkostnej kategorizacie sidiel — ¢ize vyberovou jednotkou bol obyvatel
SR.

18. Akéa vyberova metdda bola pouzita na identifikaciu jednotlivca?
Kishova mriezka I:I => prejdite k otazke ¢.20

Kto mal posledny narodeniny alebo bude mat najblizSie I:I =>» prejdite k otazke ¢.20
Kvota => prejdite k otazke ¢€.19
Iné (prosim, podrobne uvedte) |:| = prejdite k otazke ¢€.20

19. Opiste, prosim, vaSe kvotne postupy.

Prosim, vypiste:
Vid bod 12.

20. Bol vytypovany respondent nahradeny alebo vymeneny v nejakej etape vasho
vyberového procesu alebo pocas prace v teréne?

Ano > prejdite k otazke ¢.21
Nie [ |9 prejdite k otazke &.22

21. Akym sp6sobom bol nahradeny alebo vymeneny?

Prosim, vypiste:
V pripade, Ze sa vytipobany respondent nemohol/nechcel zt¢astnit’ prieskumu alebo
nezodpovedal zadanej kvote, anketar hladal vhodnejSieho respondenta.

22. Pouzili ste nejaké stratifikacné prvky pri vybere vzorky?

Ano X |=» prejdite k otazke ¢.23
Nie =>» prejdite k otazke ¢.24

23. Ake stratifikacné prvky ste pouzili a v ktorej etape vyberu?

| Prosim, vypiste:
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krajské Clenenie a kategorizacia sidiel z hladiska poctu obyvatelov

24. Celkovo, aké su zname obmedzenia (odchylky) vo vaSej vzorke? Napriklad: je
rozdielne pokrytie jednotlivych skupin oproti navrhu vzorky alebo rozdielom
v odpovediach?

Prosim, vypiste:
Odchylky nie su Statisticky vyznamneé; zistené odchylky boli upravené vazenim

25. Vyplite, prosim, nasledujuce podrobnosti o vaSej konecnej vzorke. Ak sa
niektoré kategorie nevztahuju, prosim, vyplite ¢o najpodrobnejSie a pouZzite koldnku
.IN€“ na poskytnutie viac informacii.

Celkovy pocet oslovenych respondentov |2 [ 8] 8] 2
Pocet oslovenych, ktori nevyhovovali v 4 9
kvotnemu rozpisu a regrutaénym kritéridm
Vybrany respondent odmietol 8 S 7
- z toho: vyhovoval kvét. rozpisu ale odmietol rozhovor 3 7 9
- z toho: odmietol rozhovor bez zistenia ¢€i vyhovuje kvotnemu rozpisu 4 7 8
Iny typ neproduktivneho, netspeSného rozhovoru (vypiste, prosim, 6
podrobne do okienka niZSie)

Uplne tspednyrozhovor| 1 | 2 | 7 | O

(@)

Ciasto¢ne uspesny rozhovor \ \ \ |

Viac informacii o inom type neproduktivneho, netspesného rozhovoru

Prosim, vypiste:

Z konec¢ného spracovania boli vylu¢enych 6 dotaznikov, ktoré boli z hladiska kvality
ohodnotené ako nevyhovujuce (vo vSetkych pripadoch vynechal/nepolozil anketar pri
rozhovore viacero otdzok dotaznika a z tohto dévodu boli rozhovory vyhodnotené
ako neuplné). Konecna velkost vzorky je 1270 respondentov.

26. Teraz nas zaujimaju informacie o spésobe prace anketara.

a. Ako boli anketari plateni (napr. podla poctu rozhovorov, ktoré urobili)?

Hodinova odmena

Podla poctu vyplnenych dotaznikov X

Asignované platby (fixna Ciastka na dohodnuty pocet rozhovorov)

Riadny fixny plat

Iny spbsob, prosim upresnite....
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b. Ktoré z tychto pravidiel ur€ovali ako anketar nadviaze kontakt s respondentom/
domaéacnostou?

Telefonické hovory/ navstevy musia byt urobené v réznej dennej dobe I:I

Telefonické hovory/ navstevy musia byt urobené v réznych dioch v tyzdni |:|
Ani jedno z vySSie uvedenych

c. Boli anketari poziadani urobit’ urcity pocet telefonickych rozhovorov/ navstev
predtym ako ukoncili nadvazovanie kontaktu s respondentom/ doméacnostou?

Minimalny pocet vyZiadanych telefonickych rozhovorov/ navstev — napiste pocet I:l:l

Ziadny minimalny pocet

d. Boli niektoré rozhovory kontrolované (to znamena, Ze supervizor sprevadzal
anketéara)?

Ano — vypiste, prosim, priblizny podiel |:|:| %

Nie

e. Boli niektoré rozhovory spatne kontrolované (napr. supervizor neskor skontroloval,

¢i sa rozhovor uskutocnil)?
Ano — vypiste, prosim, priblizny podiel | | 10 |%

Nie |:|

27. Napiste, prosim, datum zaciatku a ukoncenia zberu dat v teréne.

Zaciatok — datum

[1]0
Koniec —datum | 2 | 5

28. Boli pouzité nejaké opatrenia na spofahlivost kodovania?

Prosim, vypiste:

Nahravanie udajov sa realizovalo prostrednictvom skenovania dotaznikov, ¢o
vyrazne minimalizuje chybovost pri zadavani dat (podla naSich internych Statistik je
chybovost pri opatovnom skenovani 0,02%, Cize 2 chyby na 10 000 naskenovanych
udajov).

29. Bolo kédovanie dat skontrolované?
Ano — napiste, prosim, priblizny podiel skontrolovanych | | | | %

Nie

30. Boli urobené nejaké kontroly spolahlivosti u odvodenych premennych (t.j.
premennych, ktoré s vytvorené na zaklade inych ziskanych premennych)?

Ano [ ]
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Nie

H

Prosim, vypiste:
Odvodené premenné neboli pri tvorbe databazy pouzité.

31. Boli skontrolované/ upravené data tak, aby bolo zaruené, Ze inStrukcie na
pouZzitie filtra sa spravne dodrziavali?

Ano
Nie

32. Boli data skontrolované/ upravené z hladiska logickosti a konzistencie?
Ano
Nie
33. Boli data skontrolované/ upravené tak, aby bolo zaru¢ené, Ze su v ramci
dovolenych Skéal?
Ano
Nie

13

13

12

Ak ste odpovedali ANO na kazdu z otazok od 928 do 33, pokradujte otazkou q34.

Ak ste odpovedali NIE na vSetky otazky od q28 do 33, pokracujte otdzkou g35.

34. a Boli chyby opravené jednotlivo alebo automaticky (napr. pomocou ,forced*
edit)?

Ano — jednotlivo opravené

Ano — automaticka oprava

Ano — automaticky aj jednotlivo opravované

[ ]

X

Nie — neboli opravené I:I

34. b Kto robil upravy a kontrolu dat?
Vyskumnd agentura
Riaditel vyskumu (PD) alebo jeho tim

In& osoba, upresnite prosim....

34 c. Bola urobené kontrola (optickd) PAPI (tlacenych) dotaznikov? )
Ano
Nie

34 d. Kto robil kontrolu PAPI dotaznikov?

Vyskumna agentira

Riaditel vyskumu (PD) alebo jeho tim

Iné& osoba, upresnite prosim....

L

L i
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35. Boli data vazené alebo dodatoéne vazené alebo stratifikované?

Ano X |=» prejdite k otazke ¢.36
Nie =>» prejdite k otazke ¢.37

36. Prosim, opiSte ¢o najpodrobnejSie postup vazenia alebo dodato¢nej stratifikacie.

Prosim, vypiste:

Subor bol vazeny z hladiska zakladnych demografickych charakteristik
respondentov, konkrétne pohlavia (muz, Zena), veku (15-17 rokov, 18-24 rokov, 25-
34 rokov, 35-44 rokov, 45-54 rokov, 55-64 rokov, 65 rokov a viac), vzdelania
(zakladné, stredoskolské bez maturity, stredoSkolské s maturitou, vysokosSkolské),
narodnosti (slovenska, madarska, ind), velkostnej kategorizacie sidiel (do 2000,
2001-5000, 5001-20000, 20001-50000, 50001-100000, nad 100000) a krajského
lenenia (Bratislavsky, Trnavsky, Trengiansky, Nitriansky, Zilinsky, Banskobystricky,
PreSovsky a KoSicky kraj). Ciefom vazenia bolo v podstate skontrolovat dodrzanie
kvétneho rozpisu a korigovat pripadné rozdiely vyberovych charakteristik voci
populaénym parametrom. Pri stanoveni populaénych charakteristik boli pouZzité
nasledujuce zdroje udajov:

« pohlavie: SU SR, Poéet obyvatelov k 31.12.2006

« vek: SU SR, Poget obyvatelov k 31.12.2006

« velkost sidiel: SU SR, Poéet obyvatelov k 31.12.2006

« krajské ¢lenenie: SU SR, Poc&et obyvatelov k 31.12.2006
« vzdelanie: SU SR, Cenzus 2001

« narodnost SU SR, Cenzus 2001

Pri vaZeni boli porovndvané charakteristiky vyberového suboru k populaénym
z hladiska:

* pohlavie x vek
e vzdelanie

e narodnost

» velkost sidla

o kraj.

PopiSte prosim vSetky informacie potrebné pre Metodologicku skupinu ISSP na
vyratanie vahy (pravdepodobnostny vyber pre kazdého potencialneho respondenta)

a) Pocet obyvatelov nad 15 rokov v krajine v ¢ase vyskumu (idealny pocet byvajucich ludi =

(= =T oY 70 Q) TSSO

4 523 015 obyvate Fov pod Fa Gdajov SU SR k 31.12.2006

37. Velkost zakladného suboru

Zakladny stbor tvorilo | 4523 015 | obyvatelov vo veku od 15 rokov

38. Velkost vzorky

10
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Velkost vzorky | 1270 | respondentov

39. Obdobie pretestov
od: | 23. | 10. | 08 | do: [ 27. | 10. | 08 |

Pocet pretestovanych osob: 12

40. Sp6sob vykonania predvyskumu (pretestingu):

Prosim, vypiste:
Pretesty realizovanli vybrani najskdsenejSi anketari agentiry FOCUS v Bratislave
a okoli. Osloveni boli respondenti rozneho veku i vzdelania, muZzi aj Zeny.

41. Spbdsob zberu dat:
1. CAPI (Computerd assisted — s pomocou PC)

2. PAPI (Papier) X
3. Iny spbsob..............

42. Tréning anketarov

Celkovy pocet anketarov: 185
Pocet skusenych anketarov (nerobili prvy krat): 185
Pocet neskisenych anketarov (robili prvykrat): 0
Pocet anketérov, ktori mali k vyskumu COPART Specifickd pripravu: 0
Pocet €lenov timu, ktori sa zu€astnili na organizovanej priprave anketarov: 2

Prosim, vypiste:

Za agenturu FOCUS sa na organizovanej priprave anketarov (realizovanej formou
pisomnych a telefonickych inStrukcii) podielali: vedlica anketarskej siete a senior
pracovni¢ka anketarskej siete.

42. b Boli k dispozicii pisané Specifické inStrukcie ?
Ano
Nie

13

42. c Bol tréning anketarov ako nahradzat odmietnuté rozhovory?
Ano
Nie

13

43. Typ zmluvnych vztahov s anketarmi:
Nezavisli anketari (zmluvni) X
Zamestnanci agentiry

Iny typ vztahu, uvedte detally................

11
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44. Navstevy respondentov (uvedte prosim pocet minimalnych navstev alebo
pokusov o0 navstevu:

Celkovy pocet minimalneho mnoZstva navstev/vyberovych jednotiek

Spomedzi nich, ktoré nie su uréené na byvanie alebo su neobyvané

Spomedzi vSetkych, kofko bolo realizovanych cez vyziadanych na vikendy

Spomedzi vSetkych, kofko bolo realizovanych cez vyZiadanych na vecerné hodiny (po
18. hod)

44b. Kedy prebiehali rozhovory? Uvedte pocty:

Cez vikendy alebo sviatky 532

Vo vecernych hodinach (po 18 hodine)
Po 16. hodine

45. Typ vyskumného nastroja:

Prosim, vypiste:
Dotaznik

46. Charakteristika situacie pri zbere déat (napr. dizka trvania rozhovoru a iné
okolnosti)

Prosim, vypiste:
DlZka rozhovoru: priemerné dizka rozhovoru bola cca 42 minut.

Ochota: v 54% rozhovorov (z 1270) anketari uviedli, Ze ochota respondentov odpovedat na
otazky bola vysoka, v 42% ju hodnotili ako priemernd a v 4% ako nizku.

47. Boli pouZzité nejaké postupy na zvySenie navratnosti dotaznikov (response
enhancing measures)? (Call-centra, web-stranky, hotline)
Ano

Nie |:|

Ak ano, prosim Specifikujte:

Kazdy respondent mohol v pripade zaujmu zavolat do agentiry FOCUS a overit’ si
identitu nasho anketéra, ako i skuto¢nost, Ze dany vyskum agentira FOCUS

v danych drioch skutoCne realizuje. Toto Cislo bolo uvedené na kontaktnej vizitke,
ktora anketar odovzdal respondentovi.

48. Kontrolné operacie (Kontrolné operacie tykajuce sa prace anketarov a kontrola
presnosti zapisu):

Prosim, vypiste:
Kazdy dotaznik bol po doruc¢eni do agentury podrobeny vizualnej kontrole z hladiska
uplnosti jeho vyplnenia. Neuplné dotazniky boli zo spracovania vylu¢ené. Rovnako

12
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boli vizuélnej kontrole podrobené aj ostatné materialy, ktoré anketér zaslal spat do
agentury — Statistiku odmietnuti a dotaznik pre anketara.

Dotazniky boli po vizualnej kontrole naskenované. V pripade ak skener oznagil
nejaku nejasnost pri skenovani konkrétneho udaju (napr. nevedel jednoznaéne
precitat dany Udaj; v otazke, kde bola povolena len jedna odpoved registroval
viacero odpovedi a pod.), boli tieto nejasnosti individualne rieSené a to porovnanim
zaznamu odpovede na danu otazku v papierovej podobe dotaznika a v pripade, Ze
nebolo mozné nejasnost tymto spésobom odstranit, bol oddelenim anketarskej siete
kontaktovany prislusny anketar so Ziadostou o objasnenie.

Po skonceni terénnej fazy prieskumu bolo spatne kontaktovanych cca 10%
oslovenych respondentov s otazkou, ¢i sa daného prieskumu skuto¢ne zucastnili.

49. Boli vypracované stratégie na ziskanie respondenta pre pripad odmietnutia

rozhovoru?
Ano

Nie ’—
Ak ano, upresnite prosim ¢o najdetailnejSie aké::
Kazdy anketar mé k dispozicii Specialnu priru¢ku, ktora sa zaobera kontaktovanim
respondentov, presvied€anim pre ucast na prieskumoch a pod.

50. Cistenie (Spdsob kontroly datového suboru z hladiska rozsahu kazdej
premennej a logickych savislosti):

Prosim, vypiste:

Cistenie datového suboru bolo uskutoénené s vyuzitim Statistického programu SPSS.
Kazda premenna bola skontrolovana z hlfadiska povolenych &iselnych hodnot
(rozsahu). Rovnako v pripade zjavnych logickych suvislosti medzi dvoma alebo
viacerymi otdzkami alebo filtracnych otazok bolo vyuZité druhostupriové triedenie
(crosstabulation) premennych na identifikaciu pripadnych inkonzistentnosti.

51. Navratnost (PocCet odmietnuti — uviest mieru odmietnutych rozhovorov):

Prosim, vypiste:
Vid bod 24.

52. Spatna kontrola kvality (back-check) (prosim berte do Gvahy, Ze odmietnuti
a nekontaktovani respondenti sa tykaju celkovej Urovne vyberovej jednotky):

rozhovorov odmietnutyeh nekontaktovanych
Pocet jednotiek vybranych pre spatnu 130
kontrolu
Pocet realizovanych spéatnych kontrol 130

Pocet jednotiek kde boli vystupy potvrdené | 120 (10 ¢isiel
nikto nezdvihal)

Typ spétnej kontroly O(sobnd), (0] T P (0] T P o F P
T(elefbnom), P(oStou) - znamena aj
pohradnice a respondentom vypifané
dotazniky

X

13



© Slovensky archiv socialnych dat, 2008

53. Anonymizacia déat. Podla zasad SASD m6Zu byt zverejnené len anonymizované
data. Pred archivovanim je treba zabezpecit dévernost udajov. Oznacte spbsob
zodpovedajulci situacii vo vyskume:

Anonymita zaruéena Anonymita nezaru€end
Dotazniky respondentov X
Dotazniky anketarov X
Kontaktné formulére X
Informécie o anketéaroch X

Charakteristiky populacie SR a porovnanie so suboro m COPART
Velkos t’ populécie od 15 rokov v roku 31.12. 2006: 4 523 015 obyvate l'ov
Velkost vzorky: 1270 respondentov

Znak Zaklad. subor Nevazeny Véazeny Rozdiel CHI2 Test
Struktara subor (%) subor (%) v % (nevazeny HV 5%
populacie SR subor vs
(%) populacia)

POHLAVIE

muZ 48,0 48,3 48,1 0,3 0,849
Zena 52,0 51,7 51,9 -0,3

VEK

15 — 17 rokov 5,2 6,6 52 1,4

18 — 24 rokov 13,4 14,8 13,5 1,4

25 — 34 rokov 20,2 18,3 20,1 -1,9 0.036
35 — 44 rokov 16,5 17,9 16,4 1,4 ’

45 — 54 rokov 17,6 17,2 17,7 -0,4

55 — 64 rokov 13,0 11,3 12,9 -1,7

65 a viac rokov 14,1 13,9 14,2 -0,2

VZDELANIE

Zakladné 27,7 28,8 27,9 1,1

Stredné bez maturity 29,9 28,9 29,7 -1 0,799
Stredné s maturitou 325 32,4 32,3 -0,1

Vysokoskolské 10,0 9,9 10,1 -0,1

NARODNOST

slovenska 86,3 85,9 86,4 -0,4 0.585
madarska 10,3 11,0 10,1 0,7 '

ina ] 3,4 3,1 3,5 -0,3

VELKOSTNA

SKUPINA OBCE

do 2 000 29,9 29,9 29,8 0,0

2001 -5000 13,8 13,8 14,0 0,0

5 001 — 20 000 15,7 16,1 15,7 0,4 1,000
20 001 - 50 000 15,8 15,6 15,7 -0,2

50 001 — 100 000 12,1 12,0 12,1 -0,1

100 001 a viac 12,7 12,6 12,8 -0,1

KRAJ

Bratislavsky 11,7 12,0 11,8 0,3

Trnavsky 10,4 10,6 10,4 0,2

Trendiansky 11,3 10,8 11,5 -0,5

Nitriansky 13,4 14,2 13,2 0,8 0,948
Zilinsky 12,7 12,8 12,6 0,1

Banskobystricky 12,2 12,7 12,3 0,5

PreSovsky 14,2 14,0 14,3 -0,2

Kosicky 14,0 13,0 14,0 -1,0
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