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INFORMACIA O PRIESKUME

Prezentované Udaje suU vysledkom reprezentativneho kvantitativneho prieskumu, ktory uskutocnila
agentura FOCUS v diioch od 3. do 10. aprila 2012 prostrednictvom siete vySkolenych anketarov na
reprezentativnej vzorke 1 028 dospelych obyvatelov SR.

Udaje boli zozbierané metodou $tandardizovanych rozhovorov  (face-to-face interviews)
zaznamenanych do dotaznika. Respondenti boli vyberani kvotnym vyberom. Vyberovymi znakmi boli
pohlavie, vek, vzdelanie, narodnost, velkost sidla a regién (kraj) bydliska. Vzorka respondentov je
reprezentativna pre dospell populaciu SR.

Velkost vyberovej vzorky umoziuje zovSeobecnit zakladné vysledky prieskumu (prvostupriové Udaje)
na populaciu SR vo veku od 18 rokov s maximalnou odchylkou £3,1%.

Zistené vysledky prezentované v tejto sprave su Statistické odhady, ktorych presnost zavisi od velkosti
vzorky/ subvzorky a od zisteného percentualneho zastlpenia daného javu v tejto vzorke/ subvzorke.
V nasledujucej tabulke uvddzame hodnoty Statistickej chyby pri 95% hladine vyznamnosti.

% odpovedi

95%/ | 90%/ | 85% | 80%/ | 75%/ | 70%/ | 65%/ 60%/ | 55%/ | 50%/
5% 0% [15% [20% [25% |30% |35% 40% | 45% | 50%

50 6,0 8,3 9,9 11,1 12,0 12,7 13,2 13,6 13,8 13,9

100 |43 5,9 7,0 7,8 8,5 9,0 93 9,6 9,8 9,8

150 3,5 4,8 5,7 6,4 6,9 7,3 7,6 7,8 8,0 8,0

200 |30 4,2 49 5,5 6,0 6,4 6,6 6,8 6,9 6,9

N* 1300 |25 34 4,0 4,5 4,9 52 54 55 5,6 5,7

400 | 2,1 2,9 3,5 3,9 4,2 45 47 4,8 49 4,9

500 |19 2,6 3,1 3,5 3,8 4,0 4,2 43 44 44

600 |17 24 2,9 3,2 3,5 3,7 3,8 3.9 4,0 4,0

700 |16 2,2 2,6 3,0 3.2 34 3,5 3,6 3,7 3,7

800 |15 2,1 2,5 2,8 3,0 3.2 3,3 34 34 3,5

900 |14 2,0 2,3 2,6 2,8 3,0 3,1 3,2 3,3 3,3

1000 | 1,4 1,9 2,2 2,5 2,7 2,8 3,0 3,0 3,1 3,1

*N oznacuje velkost vzorky / subvzorky

Udaje boli spracované &tatistickymi metédami programu SPSS for Windows. Vetky Udaje uvedené v
tabulkach su v percentach.
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HLAVNE ZAVERY

NAZORY NA ROZSIRENIE SPEKTRA ZAUJEMCOV DO VYBEROVYCH KONANi NA
subcov

> Viac ako polovica respondentov (55%) suhlasi s tym, aby sa do vyberového konania na sudcov
mohli okrem pravnikov, ktori maju prax v sudnictve, prihlasit aj pravnici s advokatskou,
prokuratorskou ¢i notarskou praxou.

» S takymto rieSenim vyjadrila nesuhlas priblizne pétina (21%) opytanych.

» ZvySna Cast, takmer Stvrtina respondentov (24%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.

NAZORY NA VEREJNE VYBEROVE KONANIA NA SUDCOV

» Velka vacsina respondentov (aZz 80%) suhlasi s tym, aby vyberové konania na sudcov boli
verejné, €o znamena, Ze informacie o tychto vyberovych konaniach ako aj ich priebeh by boli
pristupné verejnosti.

» S takymto rieSenim vyjadrila nesuhlas iba 6% opytanych.

» ZvySna Cast, viac ako desatina respondentov (14%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.

KTO BY MAL MAT VACSINU V KOMISIACH NA VYBER SUDCOV
> Necela polovica respondentov (47%) si mysli, ze by bolo vhodné, aby vacsinu v 5 ¢lennych
komisiach na vyber sudcov mali zastupcovia sudcov.

> Naopak, 27% opytanych zastava nazor, aby vacsinu ¢lenov tychto komisii tvorili predstavitelia
Narodnej rady SR a Ministerstva spravodlivosti.

» Zvy$na Cast, viac ako Stvrtina respondentov (26%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.
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NAZORY NA UPRAVU ETICKYCH PRAVIDIEL SPRAVANIA SUDCOV
> Velka vacsina respondentov (az 77%) suhlasi s tym, aby poziadavky na etiku sprévania sudcov
boli upravené v podrobnejsich etickych pravidlach.
> S takymto rieSenim vyjadrila nesuhlas iba 5% opytanych.

» Zvy3na Cast, takmer pétina respondentov (18%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.
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VYSLEDKY PRIESKUMU
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1. NAZORY NA ROZSIRENIE SPEKTRA ZAUJEMCOV DO
VYBEROVYCH KONANI NA SUDCOV

Viac ako polovica respondentov (55%) suhlasi s tym, aby sa do vyberového konania na sudcov
mohli okrem pravnikov, ktori maju prax v sudnictve, prihlasit' aj pravnici s advokatskou,
prokuratorskou €i notarskou praxou.

S takymto rieSenim vyjadrila nesuhlas priblizne patina (21%) opytanych.

Zvy3na Cast, takmer Stvrtina respondentov (24%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.

Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, aby sa do vyberového konania na sudcov mohli okrem
pravnikov, ktori maju prax v sudnictve, prihlasit’ aj pravnici s advokatskou, prokuratorskou
¢i notarskou praxou?

suhlasi 55%

nesuhlasi 21%

nevie 24%

FOCUS
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NAZORY NA ROZSIRENIE SPEKTRA ZAUJERMCOV DO VYBEROVYCH KONANi NA SUDCOV
PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

V/y§$i podiel respondentov, ktori stihlasia s tym, aby sa do vyberového konania na sudcov mohli okrem
pravnikov, ktori maju prax v sudnictve, prihlasit aj pravnici s advokatskou, prokuratorskou ¢i notarskou
praxou (55%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

= respondenti s vysokoSkolskym vzdelanim (67%)

= kvalifikovani manualni pracovnici (60%)

= respondenti s vySSimi Cistymi mesaCnymi prijmami doméacnosti: 1101 — 1300 € (65%) resp.
1301 € a viac (62%)

= respondenti z obci s 2 aZ 5 tisic obyvatelmi (64%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori nesuhlasia s tym, aby sa do vyberového konania na sudcov mohli
okrem pravnikov, ktori maju prax v sudnictve, prihlasit' aj pravnici s advokatskou, prokuratorskou Ci
notarskou praxou (21%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategdriach:

= respondenti so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou (27%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori sa k danej problematike nevedeli vyjadrit' (24%), je v nasledujucich
socialno-demografickych kategériach:

= respondenti vo veku 65 a viac rokov (35%)

= respondenti so zakladnym vzdelanim (34%)

= dbchodcovia (31%)

= respondenti s najnizSimi mesaénymi prijmami domacnosti: do 500 EUR (36%)
= respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (34%).

Nézory na rozSirenie spektra zaujemcov do vyberovych konani na sudcov podlfa sociélno-
demografickych charakteristik respondentov, vid TAB 1.
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2. NAZORY NA VEREJNE VYBEROVE KONANIA NA SUDCOV

Velka vacsina respondentov (az 80%) suhlasi s tym, aby vyberové konania na sudcov boli
verejné, €o znamena, Zze informacie o tychto vyberovych konaniach ako aj ich priebeh by boli
pristupné verejnosti.

S takymto rieSenim vyjadrila nesuhlas iba 6% opytanych.

Zvy3na Cast, viac ako desatina respondentov (14%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.

Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, aby vyberové konania na sudcov boli verejné, ¢o
znamena, ze informacie o tychto vyberovych konaniach ako aj ich priebeh by boli verejne
pristupné?

suhlasi 80%

nesuhlasi 6%

nevie 14%

FOCUS
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NAZORY NA VEREJNE VYBEROVE KONANIA NA SUDCOV PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

V/y8$i podiel respondentov, ktori suhlasia s tym, aby vyberové konania na sudcov boli verejné
(80%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategoriach:

= respondenti vo veku 35-44 rokov (85%) a 45-54 rokov (86%)

= respondenti s vysokoSkolskym vzdelanim (88%)

= kvalifikovani ~ manuéini  pracovnici  (85%), tvorivi  odborni  pracovnici  (64%),
podnikatelia/Zivnostnici (86%)

= respondenti z obci s 2 aZ 5 tisic obyvatelmi (64%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori nesuhlasia s tym, aby vyberové konania na sudcov boli verejné
(6%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategoriach:

= respondenti vo veku 25-34 rokov (10%)
= respondenti so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou (10%).
= vykonni odborni pracovnici (10%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori sa k danej problematike nevedeli vyjadrit' (14%), je v nasledujucich
socialno-demografickych kategériach:

= respondenti vo veku 65 a viac rokov (22%)
= respondenti so zakladnym vzdelanim (23%)

= dbchodcovia (20%), Studenti (20%)
= respondenti s najnizSimi mesaénymi prijmami domacnosti: do 500 EUR (19%)
= respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (23%).

Nazory na verejné vyberové konania na sudcov podfa socialno-demografickych charakteristik
respondentov, vid TAB 2.
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3. KTO BY MAL MAT VACSINU V KOMISIACH NA VYBER
sSuDCOV

Neceld polovica respondentov (47%) si mysli, ze by bolo vhodné, aby vaésinu v 5 élennych
komisiach na vyber sudcov mali zastupcovia sudcov.

Naopak, 27% opytanych zastava nazor, aby vaésinu €lenov tychto komisii tvorili predstavitelia
Narodnej rady SR a Ministerstva spravodlivosti.

Zvy3sné Cast, viac ako Stvrtina respondentov (26%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.

Komisie na vyber sudcov su zlozené z 5 ¢lenov. Myslite si, ze by bolo vhodné, aby vaésinu v
komisiach mali zastupcovia sudcov alebo by bolo vhodné, aby va¢sinu ¢lenov komisie
tvorili predstavitelia NR SR a Ministerstva spravodlivosti?

vacsinu pre sudcov 47%

vacsinu pre NR SR a

0,
MS SR 27%

nevie 26%

FOCUS

11



Spréva z prieskumu verejnej mienky FOCUS, april 2012

KTO BY MAL MAT VACSINU V KOMISIACH NA VYBER SUDCOV PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

V/y8$i podiel respondentov, ktori povazuji za vhodné, aby vaésinu v 5 élennych komisiach na
vyber sudcov mali zastupcovia sudcov (47%), je v nasledujucich socialno-demografickych
kategodriach:

= respondenti zijuci v Bratislavskom kraji (58%).

V/y8$i podiel respondentov, ktori povazuji za vhodné, aby vaésinu v 5 élennych komisiach na
vyber sudcov tvorili predstavitelia Narodnej rady SR a Ministerstva spravodlivosti (27%), je
v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

= respondenti Zijuci v KoSickom kraji (34%).

V/y&Si podiel respondentov, ktori sa k danej problematike nevedeli vyjadrit' (26%), je v nasledujdcich
socialno-demografickych kategériach:

= respondenti vo veku 18-24 rokov (34%) a vo veku 65 a viac rokov (33%)

= respondenti so z&kladnym vzdelanim (35%)

Studenti (39%)

respondenti s najnizSimi mesacénymi prijmami domacnosti: do 500 EUR (35%)
respondenti z miest s 50 - 100 tisic obyvatelmi (34%)

respondenti Zijuci v Banskobystrickom kraji (33%).

Kto by mal mat vacsinu v komisiach na vyber sudcov podla socialno-demografickych charakteristik
respondentov, vid' TAB 3.

12
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4. NAZORY NA UPRAVU ETICKYCH PRAVIDIEL SPRAVANIA
sSuDCOV

Velka vaésina respondentov (az 77%) suhlasi s tym, aby poziadavky na etiku spravania sudcov
boli upravené v podrobnejsich etickych pravidlach.

S takymto rieSenim vyjadrila nesuhlas iba 5% opytanych.

Zvy3$né Cast, takmer patina respondentov (18%), sa k danej problematike nevedela vyjadrit.

Na zaklade vasich skusenosti a informacii o stave slovenského sudnictva, sthlasite alebo
nesuhlasite s tym, aby poziadavky na etiku spravania sudcov boli upravené v podrobnejsich
etickych pravidlach?

suhlasi 7%

nesuhlasi 5%

nevie 18%

FOCUS

13
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NAZORY NA UPRAVU ETICKYCH PRAVIDIEL SPRAVANIA SUDCOV PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

V/y§$i podiel respondentov, ktori suhlasia s tym, aby poziadavky na etiku spravania sudcov boli
upravené v podrobnejsich etickych pravidlach (78%), je v nasledujucich socialno-demografickych
kategodriach:

respondenti vo veku 45-54 rokov (83%)

respondenti s vysoko$kolskym vzdelanim (87%)

tvorivi odborni pracovnici (86%)

respondenti s najvy$simi Cistymi mesacénymi prijmami domacnosti: 1301 € a viac (83%)
respondenti z obci s 2 aZ 5 tisic obyvatelmi (86%)

respondenti Zijuci v Banskobystrickom kraji (84%)

voli¢i KDH (93%) a SaS (95%).

Vy$Si podiel respondentov, ktori nesuhlasia s tym, aby poziadavky na etiku spravania sudcov boli
upravené v podrobnejSich etickych pravidlach (5%), je v nasledujucich socialno-demografickych
kategdriach:

= respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (12%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori sa k danej problematike nevedeli vyjadrit' (18%), je v nasledujucich
socialno-demografickych kategériach:

= respondenti vo veku 65 a viac rokov (24%)
= respondenti so zakladnym vzdelanim (26%)

= dbchodcovia (23%), Studenti (25%)
= respondenti s najnizSimi mesacnymi prijmami domacnosti: do 500 EUR (24%).

Nazory na Upravu etickych pravidiel spravania sudcov podfa socialno-demografickych charakteristik
respondentov, vid TAB 4.

14
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PRVOSTUPNOVE TRIEDENIE UDAJOV

15
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VSetky udaje uvedené v tabulkach su v percentach
Pocet respondentov: 1028
Zber udajov: 2.4. - 10.4. 2012

i1. Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, aby sa do vyberového konania na sudcov mohli okrem
pravnikov, ktori maju prax v sudnictve, prihlasit' aj pravnici s advokatskou, prokuratorskou €i
notarskou praxou?

1= suhlasim s tym 95,0
2= nesuhlasim s tym 21,3
9= nevie (necitat) 23,7

i2. Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, aby vyberové konania na sudcov boli verejné, c¢o
znamena, ze informacie o tychto vyberovych konaniach ako aj ich priebeh by boli pristupné
verejnosti?

1= suhlasim s tym, aby boli verejné 79,8
2= nesuhlasim s tym, aby boli verejné 6,4
9= nevie (necitat) 13,8

i3. Komisie na vyber sudcov su zlozené z 5 €lenov. Myslite si, ze by bolo vhodné, aby vaésinu
v tychto komisiach mali zastupcovia sudcov, alebo by bolo vhodné, aby vaésinu clenov
komisie tvorili predstavitelia Narodnej rady SR a Ministerstva spravodlivosti?

1= vhodné by bolo, aby v komisii mali va¢Sinu sudcovia 46,5
2= vhodné by bolo, aby v komisii mali va¢Sinu predstavitelia Narodnej rady SR a 27,3
Ministerstva spravodlivosti

9= nevie (necitat) 26,2

i4. Na zaklade Vasich skusenosti a informacii o stave slovenského sudnictva, suhlasite alebo
nesuhlasite s tym, aby poziadavky na etiku spravania sudcov boli upravené v podrobnejSich
etickych pravidlach?

1= ano, sthlasim 77,5
2= nie, nesuhlasim 50
9= nevie (neCitat!) 17,6

16
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Udaje o respondentoch

POHLAVIE
muz 47,8
zena 52,2
VEK
18 — 24 rokov 14,1
25 — 34 rokov 21,5
35 — 44 rokov 17,4
45 — 54 rokov 18,5
55 — 64 rokov 13,6
65 a viac rokov 14,8
VZDELANIE /najvysSie ukoncené/
zakladné 23,3
stredoSkolské bez maturity (vyuceny/a) 31,6
stredoskolské s maturitou 33,9
vysokoskolské 11,2
NARODNOST
slovenska 86,2
madarska 10,5
ina 3.4
HLAVNE ZAMESTNANIE /pracovna &innost, z ktorej ma respondent rozhodujlici prijem pefiazi/
nekvalifikovany alebo pomocny (manualny) pracovnik v pofnohospodarstve, 28
priemysle, v sluzbach ’
kvalifikovany manuélny pracovnik (remeselnik, opravar, obsluha strojov a 140
zariadeni, pestovatel/chovatel...) '
prevadzkovy alebo obsluhujuci pracovnik v sluzbach a obchode (predavac, 125
kadernik, vodi€, kuchér, opatrovatel, SBS...) '
niz§i administrativny pracovnik, uradnik (sekretarka, UCtovnik, prepazkovy 78
pracovnik — na poste, v banke...) ’
vykonny odborny pracovnik (zdravotnik/zdravotna sestra, vychovavatel, technik, 78
odborny referent, colnik...) ’
tvorivy (vysokoSkolsky vzdelany) odborny pracovnik (lekar, pedagdg, pravnik, 51
vedec, analytik, informatik, umelec...) ’
riaditel firmy/podniku, namestnik, vysoky Statny uradnik, politik, armadny velitel 0,0
samostatne ekonomicky Cinny (podnikatel, Zivnostnik) bez zamestnancov 6,0
samostatne ekonomicky ¢inny (podnikatel, Zivnostnik) so zamestnancami 1,1
dbchodca 22,8
Student 8,6
v domacnosti alebo na materskej/rodiCovskej dovolenke 2,8
nezamestnany 8,6

17
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CISTY MESACNY prijem doméacnosti

do 500 € (do 15 000 Sk) 13,2
501 - 700 € (15 001 - 21 000 Sk) 13,5
701 -900 € (21 001 - 27 000 Sk) 19,7
901 - 1100 € (27 001 - 33 000 Sk) 16,8
1101 -1 300 € (33 001 - 39 000 Sk) 12,3
1301 € a viac (39 001 Sk a viac) 21,7
nevie, nechce uviest 2,7
POCET OBYVATELOV OBCE
menej ako 2 tisic obyv. 29,7
2 az 5 tisic obyvatelov 14,0
5 az 20 tisic obyvatelov 15,7
20 az 50 tisic obyv. 15,9
50 aZ 100 tisic obyv. 12,1
Bratislava, KoSice 12,6
KRAJ

Bratislavsky 11,6
Trnavsky 10,4
Trenciansky 11,5
Nitriansky 13,1
Zilinsky 12,9
Banskobystricky 12,4
PreSovsky 14,2
KoSicky 13,9

18
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DRUHOSTUPNOVE TRIEDENIE UDAJOV

19



