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INFORMACIA O PRIESKUME

Prezentované Udaje suU vysledkom reprezentativneho kvantitativneho prieskumu, ktory uskutoCnila
agentura FOCUS v dnoch od 13.8. do 20.8. 2014 prostrednictvom siete vySkolenych anketarov na
reprezentativnej vzorke 1 066 dospelych obyvatelov SR.

Udaje boli zozbierané metodou $tandardizovanych rozhovorov  (face-to-face interviews)
zaznamenanych do dotaznika. Respondenti boli vyberani kvotnym vyberom. Viyberovymi znakmi boli
pohlavie, vek, vzdelanie, narodnost, velkost sidla a regién (kraj) bydliska. Vzorka respondentov je
reprezentativna pre dospell populaciu SR.

Velkost vyberovej vzorky umoZiuje zovSeobecnit zakladné vysledky prieskumu (prvostupriové udaje)
na populaciu SR vo veku od 18 rokov s maximalnou odchylkou £3,1%.

Zistené vysledky prezentované v tejto sprave su Statistické odhady, ktorych presnost zavisi od velkosti
vzorky/ subvzorky a od zisteného percentualneho zastUpenia daného javu v tejto vzorke/ subvzorke.
V nasledujucej tabulke uvddzame hodnoty Statistickej chyby pri 95% hladine vyznamnosti.

% odpovedi

95%/ | 90%/ | 85% | 80%/ | 75%/ | 70%/ | 65%/ 60%/ | 55%/ | 50%/
5% 0% [15% [20% [25% |30% |35% 40% | 45% | 50%

50 6,0 8,3 9,9 11,1 12,0 12,7 13,2 13,6 13,8 13,9

100 |43 59 7,0 7,8 8,5 9,0 93 9,6 9,8 9,8

150 |35 4,8 5,7 6,4 6,9 7,3 7,6 78 8,0 8,0

200 |30 4,2 49 55 6,0 6,4 6,6 6,8 6,9 6,9

N* 1300 |25 34 4,0 4,5 4,9 52 54 55 5,6 5,7

400 | 2,1 2,9 3,5 3,9 4,2 45 47 4,8 49 4,9

500 |19 2,6 3,1 3,5 3,8 4,0 4,2 43 44 44

600 |17 24 2,9 3,2 3,5 3,7 3,8 3.9 4,0 4,0

700 |16 2,2 2,6 3,0 3.2 34 3,5 3,6 3,7 3,7

800 |15 2,1 2,5 2,8 3,0 3.2 3,3 34 34 3,5

900 |14 2,0 2,3 2,6 2,8 3,0 3,1 3,2 3,3 3,3

1000 | 1,4 1,9 2,2 2,5 2,7 2,8 3,0 3,0 3,1 3,1

*N oznacuje velkost vzorky / subvzorky

Udaje boli spracované &tatistickymi metddami programu SPSS for Windows. Vetky Udaje uvedené v
tabulkach su v percentach.
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HLAVNE ZAVERY

Nazory na povol'ovanie velkych stavieb

R/
L X4

X/
°e

DS

Takmer polovica slovenskej verejnosti (49%) suhlasi s tym, aby pri vystavbe tovarni, dialnic,
nakupnych centier, lyzZiarskych stredisk, skladok odpadu a pod. boli tieto povolené a postavené
len po dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatelov.

AZ Stvrtina opytanych (25%) vobec nesuhlasi s vystavbou takychto stavieb, v pripade ak ich
prevadzkou dojde k poSkodeniu Zivotného prostredia alebo zdravia ludi.

Naopak, patina respondentov (20%) je nazoru, ze aj ked je ochrana zivotného prostredia
a zdravia ddleZita, pri tychto stavbach by mala ustupit rozvoju regionov.

Len malé Cast populacie — 4% - je nazoru, Ze takéto velké stavby by mali byt povolené
a postavené bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie, ¢i zdravie ludi.

Nazory na postup pri povolovani a vystavbe konkrétnych typov stavieb

7
L X4

K/

o
AS

Priblizne Stvrtina opytanych (24%) vbbec nesuhlasi s vystavbou dialnice v tesnej blizkosti
mesta alebo obce, ak jeho prevadzkou dbjde k poSkodeniu zivotného prostredia alebo zdravia
fudi. Takmer polovica (46%) je za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
ddékladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie fudi. Opacné
nazory zastava viac ako $tvrtina opytanych: 23% respondentov si mysli, Ze aj ked je ochrana
Zivotného prostredia a zdravia déleZita, vystavba dialnice v tesnej blizkosti mesta alebo obce by
mala ustupit rozvoju regiénov. Len 5% respondentov je jednoznacne za to, aby vystavba
dialnice bola povolena a postavena ¢o najskor bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie.

Priblizne polovica opytanych (52%) vébec nesuhlasi s vystavbou velkého nakupného centra
v historickom centre mesta, ak jeho prevadzkou déjde k poSkodeniu Zivotného prostredia alebo
zdravia ludi. Tretina (33%) je za to, aby takato stavba bola povolend a postavena len po
doékladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie fudi. Opacné
nazory zastava desatina opytanych: 9% respondentov si mysli, Ze aj ked je ochrana Zivotného
prostredia a zdravia doleZita, vystavba velkého nékupného centra v historickom centre mesta
by mala ustupit rozvoju regiénov. Len 2% respondentov su jednoznaéne za to, aby vystavba
velkého nékupného centra bola povolena a postavena ¢o najskor bez ohladu na ich vplyv na
Zivotné prostredie.

Takmer polovica opytanych (47%) vObec nesuhlasi s vystavbou lyZiarskeho strediska
v narodnom parku, ak jeho prevadzkou dojde k poSkodeniu zivotného prostredia alebo zdravia
fudi. Viac ako tretina (38%) je za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
doékladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zzivotné prostredie a zdravie fudi. Opacné
nazory zastava priblizne desatina opytanych: 10% respondentov si mysli, Ze aj ked je ochrana
Zivotného prostredia a zdravia délezita, vystavba lyZiarskeho strediska v narodnom parku by
mala ustupit rozvoju regiénov. Len 1% respondentov je jednoznacne za to, aby vystavba
lyZiarskeho strediska v ndrodnom parku bola povolena a postavena ¢o najskor bez ohfadu na
ich vplyv na Zivotné prostredie.

Priblizne patina opytanych (22%) vobec nesuhlasi s vystavbou elektrarne v oblasti s velkou
nezamestnanostou, ak jeho prevadzkou dojde k poSkodeniu Zivotného prostredia alebo zdravia
fudi. Takmer polovica (46%) je za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
doékladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zzivotné prostredie a zdravie fudi. Opacné
nazory zastava viac ako Stvrtina opytanych: 22% respondentov si mysli, Zze aj ked je ochrana
Zivotného  prostredia azdravia dbleZitd, vystavba elektrarne v oblasti s velkou
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nezamestnanostou by mala ustupit rozvoju regiénov. Len 5% respondentov je jednoznacne za
to, aby vystavba takejto elektrarne bola povolena a postavena ¢o najskér bez ohladu na ich
vplyv na Zivotné prostredie.

Postoje k oslabeniu moznosti obéanov stat' sa i¢astnikom povol'ovania novych vel'kych stavieb

R/
A X4

X/

Viac ako dve tretiny opytanych (69%) nesuhlasia stym, aby sa v pripravovanom novom
stavebnom zakone oslabila moznost ob¢anov stat sa G¢astnikmi povolovania stavieb, ako su
napr. tovarne, dialnice, nakupné centra, priemyselnd vyroba v susedstve, skladky odpadu
a podobne. S takouto zmenou vobec nesuhlasi 40% respondentov a skor nesuhlasi 29%
respondentov. Opacny postoj zastava priblizne Stvrtina opytanych. Konkrétne 6% opytanych
uplne suhlasi stym, aby sa v pripravovanom novom stavebnom zakone oslabila moZnost
ob¢anov stat sa U¢astnikmi povolovania stavieb, ako su napr. tovarne, dialnice, nakupné centra,
priemyselnad vyroba v susedstve, skladky odpadu a podobne. Skér suhlas s takouto zmenou
vyjadrilo 18% respondentov.

Zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania v pripade vystavby novych velkych stavieb
vo vlastnou okoli napr. formou podavania navrhov alebo pripomienok prejavila priblizne
polovica opytanych (47%). Konkrétne 14% opytanych by uréite mala zaujem o aktivne
vstupovanie do stavebného konania a tretina by mala skor zaujem (33%). Opacny postoj
zastava priblizne druha polovica opytanych. Konkrétne 32% opytanych by asi nemala zéujem
o0 aktivne vstupovanie do stavebného konania napr. formou podavania navrhov alebo
pripomienok v pripade vystavby velkych stavieb vo vlastnom okoli a 16% by takyto z&ujme
urCite nemala.

Niekedy v minulosti svoje pravo stat' sa uCastnikom konania v pripade stavby ako napr. tovarne,
dialnice, nakupného centra, priemyselnej vyroby, skladky odpadu a podobe, vyuZilo 17%
respondentov. Konkrétne raz ho uz vyuZilo 12% respondentov a 3% opytanych uz viackrat.
V&cSina opytanych — 83% - takéto svoje pravo zucastnit sa stavebného konania v pripade
velkych stavieb zatial nikdy nevyuzila.

Postoje k moznosti zasahovat' do tvorby tzemného planu obce/ mesta

7
A X4

X/

Vacsina opytanych (84%) je presvedCena o dolezitosti moznosti obCanov zasahovat do tvorby
uzemného planu obce/ mesta: 41% opytanych to urite povazuje za doleZité a 43% za skor
dolezité. DalSich 9% opytanych takito moznost povazuje za skor neddleziti a 2% za urdite
nedolezitu.

Vacsina opytanych (84%) sa doposial ani raz v minulosti aktivne nezucastnila na tvorbe
uzemného plénu svojej obce. Naopak, 15% respondentov sa aktivne tvorby Uzemného planu
zucastnila formou, Ze k nemu podala svoje navrhy, pripomienky ¢i namietky. Konkrétne 4%
opytanych uz viackrat a 11% uz raz.

Nazory na zmenu v stavebnom zakone pri rozhodovani o rozvoji izemia obce/ mesta

R/
¢

Priblizne tretina opytanych (32%) je nazoru, ze samotna obec/ mesto a jej obyvatelia musia byt
jedini, kto urCuje, ako sa ich uzemie bude vyvijat.

Viac respondentov je vSak nazoru, Ze Stat alebo vySSi uzemny celok méZze kontrolovat, ¢i obec
postupuje pri tvorbe uzemného planu v stlade so zakonom, avsak nijak inak do tohto procesu
zasahovat nesmie — 44%.

Dalsich 16% opytanych si mysli, ze $tat a vy$8i izemny celok maju mat moznost prikazat obci,
aby Cast svojho Uzemia vycClenila pre potreby celo$tatneho charakteru. Len 4% opytanych
zastava nazor, Ze Stat a vysSi Uzemny celok maju mat moznost nariadit obci, ako ma celé
uzemie obce vyzerat.
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VYSLEDKY PRIESKUMU
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1. NAZORY NA POVOLOVANIE VELKYCH STAVIEB

Takmer polovica slovenskej verejnosti (49%) suhlasi stym, aby pri vystavbe tovami, dialnic,
nakupnych centier, lyZiarskych stredisk, skiadok odpadu a pod. boli tieto povolené a postavené len
po dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov.

Az Stvrtina opytanych (25%) vobec nesuhlasi s vystavbou takychto stavieb, v pripade ak ich
prevadzkou ddjde k poskodeniu zivotného prostredia alebo zdravia l'udi.

Naopak, patina respondentov (20%) je nazoru, ze aj ked’ je ochrana zivotného prostredia
a zdravia dolezita, pri tychto stavbach by mala ustupit' rozvoju regiénov.

Len mala €ast’ populécie — 4% - je nazoru, Ze takéto velké stavby by mali byt povolené a postavené
bez ohfadu na ich vplyv na Zivotné prostredie, ¢i zdravie Fudi.

K danej otazke sa nevedelo vyjadrit 3% respondentov.

Nazory na povolovanie velkych stavieb*
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

3%

| Som jednoznacne za fo, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskdr bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie, &i zdravie ludi
Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia dolezita, pri tychto stavbach by mala ustlipit rozvoju regiénov

M Som za to aby takéto stavby boli povolené a postavené len po dékladnom zvazenia minimalizovani dopadov na Zivoiné prostredie a zdravie
?/%)ll)veacte rLg\él]hlasim s wstavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou dojde k poskodeniu Zivoného prostredia, alebo zdravia fudi

nevie

*Celd otazka znela: Pri vystavbe tovarni, dialnic, nakupnych centier, lyZiarskych stredisk, skiadok odpadu a pod., nas zaujima va$ nézor na to, ¢i by
povolenie takychto stavieb malo byt ¢o najrychlejSie vydané, bez ohladu na to, & ich vystavbou a néslednou prevédzkou déjde k ohrozeniu, ¢i poskodeniu
Zivotného prostredia alebo zdravia ludi, alebo naopak, &i by takéto stavby mali byt povolené az po dokladnom zvéZeni vSetkych ich dopadov na Zivotné
prostredie a zdravie miestnych obyvatelov. S ktorym z tychto tvrdeni sa v tejto suvislosti najviac stotoZriujete? FOCUS
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NAZORY NA POVOLOVANIE VELKYCH STAVIEB PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH
CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vy$Si podiel respondentov, ktori si myslia, Ze ,aj ked' je ochrana zivotného prostredia a zdravia
délezita, pri vystavbe tovarni, dialnic, nakupnych centier, lyziarskych stredisk, skladok odpadu
a pod. by mala ustupit rozvoju regionov‘ (20%), je v nasledujucich socidlno-demografickych
kategoriach:
e muzi (23%)
respondenti vo veku 25-34 rokov (26%)
podnikatelia, Zivnostnici (27%)
respondenti Zijlici v Zilinskom kraji (27%)
respondenti Zijuci v troj- lennej domacnosti (24%)
respondenti s Cistym mesaénym prijmom domacnosti 1 501 € a viac (25%)
respondenti pouzivajuci internet kazdy defi (23%)
sympatizanti SDKU-DS (30%), SIET (29%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori su nazoru, aby ,pri vystavbe tovarni, diafnic, nakupnych centier,
lyziarskych stredisk, skladok odpadu a pod. boli tieto povolené a postavené len po dokladnom
zvazeni a minimalizované dopadov na zivotné prostredie a zdravie obyvatefov’ (49%), je
v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e respondenti so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou (54%)
respondenti slovenskej narodnosti (51%)
respondenti Zijuci v Trencianskom kraji (59%)
respondenti s €istym mesaénym prijmom domacnosti 901 — 1 100 € (55%)
respondenti pouZivajuci internet niekolkokrat za tyZden (54%)
sympatizanti SMER-SD (56%)
respondenti, ktori maju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych stavbach
(52%)
e respondenti, ktori sa v minulosti nezucastnili na stavebnom konani pri velkych stavbach (51%).

V/y8$i podiel respondentov, ktori ,vobec nesthlasia s vystavbou tovarni, dialnic, nakupnych
centier, lyziarskych stredisk, skladok odpadu a pod., v pripade ak ich prevadzkou déjde
k poskodeniu zivotného prostredia alebo zdravia lPudi* (25%), je v nasledujucich socialno-
demografickych kategoriach:
o zeny (27%)
respondenti vo veku 65 a viac rokov (35%)
respondenti so zakladnym vzdelanim (30%)
respondenti madarskej narodnosti (34%)
déchodcovia (33%)
respondenti Zijuci v Trnavskom kraji (33%)
respondenti Zijuci v doméacnosti sami (35%)
respondenti s Cistym mesaénym prijmom domacnosti do 500 € (36%)
respondenti vobec nepouZzivajuci internet (31%)
sympatizanti MOST-Hid (38%).

Néazory na povolovanie velkych stavieb podla socialno-demografickych charakteristik respondentov, vid
na strane 41-42.
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2. NAZORY NA POSTUP PRI POVOLOVANI A VYSTAVBE
KONKRETNYCH TYPOV STAVIEB

Priblizne polovica opytanych vbébec nesuhlasi s vystavbou velkého nakupného centra
v historickom centre mesta (52%) a podobne ani s vystavbou lyziarskeho strediska v narodnom
parku (47%).

Takmer polovica respondentov je za to, aby vystavba diafnice v tesnej blizkosti mesta alebo
obce ako aj vystavba elektrarne v oblasti s velkou nezamestnanostou boli povolené
a postavené len po dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na zivotné prostredie
a zdravie obyvatelov (46% resp. rovnako 46%).

Relativne najvysSia ,véla“ uprednostnit rozvoj regionu pred ochranou Zivotného prostredia a zdravia je
pri vystavbe dialnice v tesnej blizkosti mesta alebo obce (23%) a vystavbe elektrame v oblasti s velkou
nezamestnanostou (22%).

Teraz vam precéitam niektoré konkrétne typy stavieb a vy mi prosim pri kazdej
Z nich povedzte, ako by sa malo postupovat’ pri ich povolovani a vystavbe.
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

vystavba dialhice v tesnej o/ 23% , |
blizkosti mesta alebo obce [ ° 46% b
2

historickom centre mesta

vystavba lyziarskeho
strediska v narodnom
parku

10% 38%

vystavba velkého
nakupného centra v 9% 33% %
| -%
vystavba elektrarne v
oblasti s velkou 5% 22% 46% 5%
nezamestnanostou

W Som jednoznacne za to, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskor bez ohladu na ich vplyv na Zivotné
prostredie, ¢i zdravie ludi
Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia ddleZita, pri tychto stavbach by mala ustipit rozvoju regionov

Som za to, aby takéto stavby boli povolené a postavené len po dékladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivoiné
prostredie a zdravie obyvatelov
W Vébec nesuhlasim s vystavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou déjde k poSkodeniu zivoiného prostredia, alebo zdravia
fudi
nevie
FOCUS
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2.1. Nazory na postup pri povolovani a vystavbe dialnice v_tesnej blizkosti mesta
alebo obce

Priblizne Stvrtina opytanych (24%) vobec nesuhlasi s vystavbou dialnice v tesnej blizkosti
mesta alebo obce, ak jeho prevadzkou ddjde k poskodeniu zZivotného prostredia alebo zdravia
Fudi. Takmer polovica (46%) je za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na zivotné prostredie a zdravie ludi.

Opaéné nazory zastava viac ako Stvrtina opytanych. Konkrétne 23% respondentov si mysli, ze aj
ked je ochrana zivotného prostredia a zdravia dolezita, vystavba dialnice v tesnej blizkosti mesta alebo
obce by mala ustlpit rozvoju regiénov. Len 5% respondentov je jednoznacne za to, aby vystavba
dialnice bola povolena a postavena ¢o najskor bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie.

K danej otazke sa nevedeli vyjadrit 2% respondentov.

Nazory na povolovanie a postup pri vystavbe dialnice v tesnej blizkosti mesta alebo obce
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

23%

46%

W Som jednoznacne za to, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskdr bez ohfadu na ich vplyv na Zivotné prostredie, i zdravie fudi

Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia ddlezita, pri tychto stavbéch by mala ustipit rozvoju regiénov

Som za fo, aby takéto stavby boli povolené a postavené len po dokladnom zvézeni a minimalizovani dopadov na zivoiné prostredie a zdravie obyvatelov
W Vobec nesuhlasim s vystavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou dojde k poskodeniu Zivotného prostredia, alebo zdravia fudi

nevie

*Celd otazka znela: Teraz vam precitam niektoré konkrétne typy stavieb a vy mi prosim pri kaZdej z nich povedzte, ako by sa malo postupovat pri ich
povolovani a vystavbe — dialnice v tesnej blizkosti mesta alebo obce

FOCUS
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NAZORY NA POSTUP PRI PQVOL’OVANi A VYSTA)IBY DIALNICE V TESNEJ BLIiZKOSTI MESTA
ALEBO OBCE PODL'A SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vly8Si podiel respondentov, ktori su ,jednoznaéne za to, aby vystavba dialnice bola povolena
a postavena ¢o najskér bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie“ (5%), je v nasledujucich
socialno-demografickych kategériach:
o muZi (7%)
respondenti vo veku 18-24 rokov (9%)
nekvalifikovani manualini pracovnici (15%)
respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (10%)
respondenti Zijuci v Bratislavskom (9%), PreSovskom (11%) kraji
respondenti Zijuci v Stvor- ¢lennej domacnosti (8%)
respondenti pouZivajuci internet kazdy def (7%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori si myslia, Ze ,aj ked’ je ochrana Zivotného prostredia a zdravia
dolezita, vystavba dialnice v tesnej blizkosti mesta alebo obce by mala ustipit’ rozvoju
regionov* (23%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategoriach:
e respondenti slovenskej narodnosti (25%)
kvalifikovani manuélni/ prevadzkovi pracovnici (27%)
respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (32%)
respondenti Zijici v Zilinskom (30%), PreSovskom (29%), KoSickom (28%) kraji
respondenti Zijuci v troj- €lennej doméacnosti (27%)
sympatizanti SDKU-DS (37%), SIET (31%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori ,sU za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie ludi“ (46%), je
v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e respondenti vo veku 35-44 rokov (51%)

e respondenti Zijuci v mestach s 50 az 100 tisic obyvatelmi (52%)

e respondenti Zijuci v Trencianskom (52%) kraji

e sympatizanti OLaNO (57%), SMER-SD (50%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori ,vbec nesuhlasia s vystavbou dialnice v tesnej blizkosti mesta
alebo obce, ak jeho prevadzkou déjde k poskodeniu zivotného prostredia alebo zdravia
Pudi (24%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

zeny (27%)

respondenti vo veku 65 a viac rokov (37%)

respondenti so zakladnym vzdelanim (31%)

respondenti madarskej narodnosti (34%)

déchodcovia (34%)

respondenti Zijuci v obciach a mestach s 5 az 20 tisic obyvatelmi (30%)

respondenti Zijuci v Trnavskom (41%), Nitrianskom (30%) kraji

respondenti Zijuci v domacnosti sami (35%)

respondenti s Cistym mesaénym prijmom doméacnosti do 500 € (36%)

respondenti vobec nepouzivajuci internet (31%)

nevolici (28%).

Ako by sa malo postupovat pri povolovani a vystavbe dialnice v tesnej blizkosti mesta alebo obce podfa
socialno-demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 43-44.
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2.2. Nazory na postup pri povolovani a vystavbe velkého nakupného centra
v_historickom centre mesta

Priblizne polovica opytanych (52%) vébec nesuhlasi s vystavbou vefkého nakupného centra
v historickom centre mesta, ak jeho prevadzkou déjde k poskodeniu Zivotného prostredia alebo
zdravia l'udi. Tretina (33%) je za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na zivotné prostredie a zdravie ludi.

Opaéné nazory zastava desatina opytanych. Konkrétne 9% respondentov si mysli, Ze aj ked je
ochrana Zivotného prostredia a zdravia dolezita, vystavba velkého nakupného centra v historickom
centre mesta by mala ustupit rozvoju regionov. Len 2% respondentov su jednoznacne za to, aby
vystavba velkého nakupného centra bola povolena a postavena ¢o najskdr bez ohladu na ich vplyv na
Zivotné prostredie.

K danej otazke sa nevedeli vyjadrit 4% respondentov.

Nazory na povolovanie a postup pri vystavbe velkého nakupného centra
v historickom centre mesta
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

33%

W Som jednoznacne za to, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskdr bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie, i zdravie fudi

Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia ddlezita, pri tychto stavbach by mala ustipit rozvoju regiénov

Som za to, aby takéto stavby boli povolené a postavené len po dokladnom zvéazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov
W Vobec nesuhlasim s vystavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou dojde k poskodeniu Zivotného prostredia, alebo zdravia fudi

nevie

*Celd otazka znela: Teraz vam precitam niektoré konkrétne typy stavieb a vy mi prosim pri kaZdej z nich povedzte, ako by sa malo postupovat pri ich
povolovani a vystavbe — velkého ndkupného centra v historickom centre mesta

FOCUS
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NAZORY NA POSTUP PRI POVOLOVANi A VYSTAVBY VELKEHO NAKUPNEHO CENTRA
V HISTORICKOM CENTRE MESTA PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK
RESPONDENTOV

Vy$Si podiel respondentov, ktori si myslia, Ze ,aj ked’ je ochrana Zivotného prostredia a zdravia
délezita, vystavba velkého nakupného centra v historickom centre mesta by mala ustupit
rozvoju regionov” (9%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:
e respondenti vo veku 18-24 rokov (16%)
Studenti (23%)
respondenti Zijlci v Zilinskom (13%), Koickom (14%) kraji
respondenti s istym mesacnym prijmom domacnosti do 500 € (14%)
respondenti menej Casto pouzivajuci internet (12%).

V/y§$i podiel respondentov, ktori ,sU za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie Fudi” (33%), je
v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e respondenti Zijuci v Trencianskom (38%) kraji

e respondenti s Cistym mesacnym prijmom doméacnosti 1 301 az 1 500 € (41%)

e sympatizanti OLaNO (62%)

e respondenti, ktori nemaju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych

stavbach (37%).

V/y8$i podiel respondentov, ktori ,vobec nesuhlasia s vystavbou velkého nakupného centra
v historickom centre mesta, ak jeho prevadzkou déjde k poskodeniu zivotného prostredia alebo
zdravia Fudi“ (52%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e respondenti vo veku 45-54 rokov (58%)

e respondenti s vysoko$kolskym vzdelanim (60%)

e vykonni odborni pracovnici/ Uradnici (58%), tvorivi odborni pracovnici (59%), podnikatelia/
Zivnostnici (61%)
respondenti Zijuci v Nitrianskom (62%), Banskobystrickom (59%) kraji
respondenti Zijuci v $tvor- ¢lennej domacnosti (59%)
respondenti s Cistym mesaénym prijmom domacnosti 1 501 a viac € (59%)
respondenti pouzivajuci internet kazdy defi (55%), niekolkokrat za tyzderi (56%)
respondenti, ktori maju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych stavbach
(56%).

Ako by sa malo postupovat pri povolovani a vystavbe velkého nakupného centra v historickom centre
mesta podfa socialno-demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 45-46.
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2.3. Nazory na postup pri povolovani a vystavbe lyZiarskeho strediska
v_narodnom parku

Takmer polovica opytanych (47%) vobec nesuhlasi s vystavbou lyziarskeho strediska
v narodnom parku, ak jeho prevadzkou déjde k poskodeniu Zivotného prostredia alebo zdravia
Fudi. Viac ako tretina (38%) je za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na zivotné prostredie a zdravie ludi.

Opaéné nazory zastava priblizne desatina opytanych. Konkrétne 10% respondentov si mysli, Ze aj
ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia dolezita, vystavba lyziarskeho strediska v narodnom
parku by mala ustlpit rozvoju regionov. Len 1% respondentov je jednoznacne za to, aby vystavba
lyZiarskeho strediska v narodnom parku bola povolena a postavena ¢o najskor bez ohfadu na ich vplyv
na zivotné prostredie.

K danej otazke sa nevedeli vyjadrit 4% respondentov.

Nazory na povolovanie a postup pri vystavbe lyziarskeho strediska v narodnom parku
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

10%

38%

B Som jednoznacne za to, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskdr bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie, ¢i zdravie ludi

Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia ddlezita, pri tychto stavbach by mala ustipit rozvoju regiénov

Som za to, aby takéto stavby boli povolené a postavené len po dékladnom zvézeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov
M Vébec nesuhlasim s vystavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou déjde k po$kodeniu Zivotného prostredia, alebo zdravia fudi

nevie

*Celd otazka znela: Teraz vam precitam niektoré konkrétne typy stavieb a vy mi prosim pri kaZdej z nich povedzte, ako by sa malo postupovat pri ich
povolovani a vystavbe — lyZiarskeho strediska v ndrodnom parku

FOCUS
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NAZORY NA POSTUP PRI POVOLOVANi A VYSTAVBY LYZIARSKEHO STREDISKA
V NARODNOM PARKU PODLA  SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH  CHARAKTERISTIK
RESPONDENTOV

Vy$Si podiel respondentov, ktori si myslia, Ze ,aj ked’ je ochrana Zivotného prostredia a zdravia
doélezita, vystavba lyziarskeho strediska v narodnom parku by mala ustupit rozvoju
regionov“ (10%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategoriach:

e respondenti so stredoskolskym vzdelanim s maturitou (12%)

e respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (19%)

e respondenti Zijuci v Bratislavskom (16%), KoSickom (18%) kraji

e respondenti s ¢istym mesacnym prijmom domacnosti do 500 € (15%), ako aj 1 301 az 1 500 €

(15%)

e respondenti menej Casto pouzivajuci internet (16%)

e sympatizanti SIET (18%)

e respondenti, ktori sa v minulosti zG¢astnili na stavebnom konani pri velkych stavbach (14%).

V/y§$i podiel respondentov, ktori ,sU za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie Fudi” (38%), je
v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e respondenti slovenskej narodnosti (40%)

e respondenti Zijlci v Tren&ianskom (46%), Zilinskom (46%), PreSovskom (45%) kraji

e respondenti s Cistym mesacnym prijmom domécnosti 1 301 az 1 500 € (49%).

V/y8§i podiel respondentov, ktori ,vObec nesuhlasia s vystavbou lyziarskeho strediska

v narodnom parku, ak jeho prevadzkou déjde k poskodeniu Zivotného prostredia alebo zdravia

Fudi“ (47%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategoriach:

respondenti madarskej narodnosti (61%)

respondenti Zijuci v najmenSich obciach do 2 tisic obyvatelov (51%)

respondenti Zijuci v Nitrianskom (57%), Banskobystrickom (54%) kraji

respondenti s Cistym mesacnym prijmom domacnosti 501 az 700 € (55%), ako aj 1 501 a viac €

(52%)

sympatizanti SMER-SD (51%)

e respondenti, ktori maju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych stavbach
(50%).

Ako by sa malo postupovat pri povolovani a vystavbe lyziarskeho strediska v narodnom parku podfa
socialno-demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 47-48.

15



Spréva z prieskumu verejnej mienky FOCUS, auqust 2014

2.4. Nazory na postup pri povolovani a vystavbe elektrarne v_oblasti s velkou
nezamestnanost'ou

Priblizne patina opytanych (22%) vobec nesuhlasi s vystavbou elektrarne v oblasti s velkou
nezamestnanost'ou, ak jeho prevadzkou ddjde k poskodeniu Zivotného prostredia alebo zdravia
Fudi. Takmer polovica (46%) je za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na zivotné prostredie a zdravie ludi.

Opaéné nazory zastava viac ako Stvrtina opytanych. Konkrétne 22% respondentov si mysli, ze aj
ked je ochrana zivotného prostredia azdravia dolezita, vystavba elektrarne v oblasti s velkou
nezamestnanostou by mala ustupit rozvoju regiénov. Len 5% respondentov je jednoznacne za to, aby
vystavba takejto elektrarne bola povolena a postavena ¢o najskér bez ohladu na ich vplyv na Zivotné
prostredie.

K danej otazke sa nevedelo vyjadrit 5% respondentov.

Nazory na povolovanie a postup pri vystavbe
elektrarne v oblasti s velkou nezamestnanost'ou
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

22%

46%

W Som jednoznacne za to, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskdr bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie, i zdravie fudi

Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia ddlezita, pri tychto stavbach by mala ustipit rozvoju regiénov

Som za to, aby takéto stavby boli povolené a postavené len po dokladnom zvéazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov
W Vobec nesuhlasim s vystavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou dojde k poskodeniu Zivotného prostredia, alebo zdravia fudi

nevie

*Celd otazka znela: Teraz vam precitam niektoré konkrétne typy stavieb a vy mi prosim pri kaZdej z nich povedzte, ako by sa malo postupovat pri ich
povolovani a vystavbe — elektrérne v oblasti s vysokou nezamestnanostou

FOCUS
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NAZORY NA POSTUP PRI POVOLOVANi A VYSTAVBY ELEKTRARNE V OBLASTI § VYSOKOU
NEZAMESTNANOSTOU ~ PODLA  SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH ~ CHARAKTERISTIK
RESPONDENTOV

VysSi podiel respondentov, ktori su ,jednoznaéne za to, aby vystavba elektrarne v oblasti
s vysokou nezamestnanost'ou bola povolena a postavena ¢o najskoér bez ohladu na ich vplyv
na zivotné prostredie” (5%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

respondenti vo veku 18-24 rokov (8%)

respondenti so zakladnym vzdelanim (8%)

Studenti (9%)

respondenti Zijuci v PreSovskom (9%) kraji

respondenti s ¢istym mesaénym prijmom domacnosti do 500 € (9%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori si myslia, Ze ,aj ked’ je ochrana Zivotného prostredia a zdravia
délezita, vystavba elektrarne v oblasti s vysokou nezamestnanostou by mala ustupit rozvoju
regionov” (22%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategoriach:

e respondenti vo veku 18-24 rokov (28%)

e respondenti so stredoskolskym vzdelanim bez maturity (24%)

e vykonni odborni pracovnici/ uradnici (25%), podnikatelia/ Zivnostnici (33%), nezamestnani
(31%)
respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (28%)
respondenti Zijlici v Zilinskom (33%) kraji
respondenti Zijuci v Stvor- ¢lennej domacnosti (25%)
respondenti s Cistym mesaénym prijmom domacnosti 1 301 az 1 500 € (29%)
sympatizanti SMER-SD (26%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori ,su za to, aby takato stavba bola povolena a postavena len po
dokladnom zvazeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie ludi“ (46%), je
v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:
e respondenti vo veku 55-64rokov (52%)
respondenti s vysoko$kolskym vzdelanim (51%)
kvalifikovani manualni/ prevadzkovi pracovnici (51%), tvorivi odborni pracovnici (54%)
respondenti Zijuci v mestach s 20 aZ 50 tisic obyvatelmi (55%)
respondenti Zijuci v Trencianskom (54%), KoSickom (53%) kraji
respondenti s Cistym mesaénym prijmom domacnosti 901 az 1 100 € (53%)
sympatizanti MOST-Hid (58%)
respondenti, ktori sa v minulosti nezucastnili na stavebnom konani pri velkych stavbach (48%).
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V/y8$i podiel respondentov, ktori ,vobec nesthlasia s vystavbou elektrarne v oblasti s vysokou
nezamestnanost'ou ak jeho prevadzkou déjde k poskodeniu Zivotného prostredia alebo zdravia
Pudi* (22%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

respondenti so stredoskolskym vzdelanim s maturitou (24%)

respondenti Zijuci v obciach a mestach s 5 az 20 tisic obyvatemi (30%)

respondenti Zijuci v Bratislavskom (28%), Trnavskom (32%), Banskobystrickom (30%) kraji
respondenti Zijuci v doméacnosti sami (30%)

respondenti s €istym mesaénym prijmom domacnosti 501 az 700 € (28%)

sympatizanti MOST-Hid (31%), SMK (32%)

respondenti, ktori maju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych stavbach
(25%).

Ako by sa malo postupovat pri povolovani a vystavbe elektrarne v oblasti s vysokou nezamestnanostou
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 49-50.
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3. POSTOJE K OSLABENIU MOZNOSTI OBCANOV STAT SA
UCASTNIKOM POVOLOVANIA NOVYCH VELKYCH STAVIEB

3.1. Suhlas/ nesuhlas s oslabenim moznosti ob¢éanov stat’ sa ucastnikom
povol'ovania novych velkych stavieb

Viac ako dve tretiny opytanych (69%) nesuhlasia s tym, aby sa v pripravovanom novom
stavebnom zakone oslabila moznost' obéanov stat’ sa uc¢astnikmi povolovania stavieb, ako su
napr. tovarne, dialnice, nakupné centra, priemyselnd vyroba v susedstve, skladky odpadu a podobne.
S takouto zmenou vobec nesuhlasi 40% respondentov a skér nesuhlasi 29% respondentov.

Opacny postoj zastava priblizne Stvrtina opytanych. Konkrétne 6% opytanych Uplne suhlasi s tym,
aby sa v pripravovanom novom stavebnom zakone oslabila moznost obCanov stat sa ucCastnikmi
povolovania stavieb, ako su napr. tovarne, dialnice, nakupné centra, priemyselna vyroba v susedstve,
skladky odpadu a podobne. Skér suhlas s takouto zmenou vyjadrilo 18% respondentov.

K danej otazke nevedelo vyjadrit 6% respondentov.

Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, aby sa v pripravovanom novom stavebnom zakone
oslabila moznost ob€éanov stat’ sa U¢astnikmi povolovania stavieb, ako s napr. tovarne,

dialnice, ndkupné centrd, priemyselna vyroba v susedstve, sklddky odpadu a pod.?*
(% vsetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

nevie uplne suhlasim
6%  — 8%

Uplne + skor suhlasi
26%

\skér suhlasim

18%

vobec nesuhlasim

40% T

skor + vobec nesuhlasi
69%

.

skor nesuhlasim
29%

*Celd otazka znela: Obcania maju podla platného stavebného zékona prévo ztcastriovat sa na povolovani stavieb a takymto spésobom
chranit svoje Zivotné prostredie a zdravie. M6Zu napr. posielat pripomienky a namietky, mézu sa odvolat voci povoleniu stavby, alebo voci
nemu podat Zalobu na stde. Takymto spésobom mozu dosiahnut, aby stavba bola postavena tak, aby ¢o najmenej $kodila Zivotnému
prostrediu, dokonca mézu dosiahnut aj zamietnutie vystavby. FOCUS
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SUHLAS/ NESUHLAS S OSLABENIM MOZNOSTI OBCANOV STAT SA UCASTNIiKMI
POVOLOVANIA VELKYCH STAVIEB PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK
RESPONDENTOV

V/y8$i podiel respondentov, ktori ,uplne suhlasia s tym, aby sa v pripravovanom novom
stavebnom zakone oslabila moznost' ob¢anov stat’ sa uc¢astnikmi povolovania stavieb, ako su
napr. tovarne, dialnice, nakupné centra, priemyselna vyroba v susedstve, skladky odpadu
a podobne“ (8%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:
e respondenti s vysokoSkolskym vzdelanim (13%)
e vykonni odborni pracovnici/ uradnici (11%)
e respondenti zijuci v obciach s 2 az 5 tisic obyvatelmi (12%), ako aj mestéach s viac ako 100 tisic
obyvatelmi (12%)
e respondenti Zijuci v Bratislavskom (13%), Trnavskom (14%) a PreSovskom (13%) kraji
e respondenti s Cistym mesacnym prijmom domécnosti 1 501 a viac € (11%)
e respondenti, ktori maju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych stavbach
(11%)
e respondenti, ktori sa v minulosti zG¢astnili na stavebnom konani pri velkych stavbach (13%).

Vy$8Si podiel respondentov, ktori ,,skér suhlasia s tym, aby sa v pripravovanom novom stavebnom
zakone oslabila moznost' ob¢anov stat’ sa u¢astnikmi povolovania stavieb, ako su napr. tovarne,
dialnice, nakupné centra, priemyselna vyroba v susedstve, skladky odpadu a podobne® (18%),
je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e podnikatelia/ zivnostnici (30%), nezamestnani (25%)

e respondenti Zijuci v Bratislavskom (23%), Banskobystrickom (22%) kraji

e respondenti s Cistym mesaénym prijmom domacnosti 901 az 1 100 € (22%)

e sympatizanti SIET (28%).

V/y8$i podiel respondentov, ktori ,skér nesuhlasia s tym, aby sa v pripravovanom novom
stavebnom zakone oslabila moznost' ob¢anov stat’ sa uc¢astnikmi povolovania stavieb, ako su
napr. tovarne, dialnice, nakupné centra, priemyselna vyroba v susedstve, skladky odpadu
a podobne* (29%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e vykonni odborni pracovnici/ Uradnici (38%)
respondenti Zijlici v Trengianskom (36%), Zilinskom (39%) kraji
respondenti s Cistym mesacnym prijmom domacnosti 701 az 900 € (37%)
sympatizanti SMER-SD (35%)
respondenti, ktori nemaju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych
stavbach (38%).
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V/y8$i podiel respondentov, ktori ,,,vobec nesuhlasia s tym, aby sa v pripravovanom novom
stavebnom zakone oslabila moznost' ob¢anov stat’ sa u¢astnikmi povolovania stavieb, ako su
napr. tovarne, dialnice, nakupné centra, priemyselna vyroba v susedstve, skladky odpadu
a podobne” (40%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategoriach:

e respondenti s vysokoSkolskym vzdelanim (45%)
tvorivi odborni pracovnici (48%)
respondenti Zijuci v mestach s 20 aZ 50 tisic obyvatelmi (47%)
respondenti Zijuci v KoSickom (46%) kraji
nerozhodnuti (49%)
respondenti, ktori maju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych stavbach
(52%)
e respondenti, ktori sa v minulosti zGcastnili na stavebnom konani pri velkych stavbach (48%).

Suhlas/ nesuhlas s oslabenim mozZnosti ob¢anov stat' sa Uc¢astnikmi povolovania velkych stavieb podla
socialno-demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 51-52.
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3.2. Zaujem aktive vstupovat' do stavebného konania v pripade vystavby novych
velkych stavieb vo vlastnom okoli

Zaujem aktivne vstupovat’ do stavebného konania v pripade vystavby novych velkych stavieb
vo vlastnou okoli napr. formou podavania navrhov alebo pripomienok prejavila priblizne
polovica opytanych (47%). Konkrétne 14% opytanych by urcite mala zaujem o aktivne vstupovanie do
stavebného konania a tretina by mala skor zaujem (33%).

Opacny postoj zastava priblizne druha polovica opytanych. Konkrétne 32% opytanych by asi nemala
zaujem o aktivne vstupovanie do stavebného konania napr. formou podavania navrhov alebo
pripomienok v pripade vystavby velkych stavieb vo vlastnom okoli a 16% by takyto zaujme urcite
nemala.

K danej otazke nevedelo vyjadrit 6% respondentov.

Vy osobne mali alebo nemali by ste zaujem aktivne vstupovat’ do stavebného konania
napr. formou podéavania navrhov alebo pripomienok
v pripade vystavby velkych stavieb vo vasom okoli? *
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

nevie
6% \ uréite by som
mal/a zaujem

14%

urcite by som

nemall/a zaujem
16% T

asi + urcite by nemal/a zaujem urcite + asi by mal/a zaujem

48% 47%
asi by som \asi by som mal/a
nemal/a zaujem——— zaujem
33%

32%

*Celd otazka znela: Obcania maju podla platného stavebného zékona prévo zucastriovat sa na povolovani stavieb a takymto spésobom
chréanit svoje Zivotné prostredie a zdravie. M6Zu napr. posielat pripomienky a namietky, mézu sa odvolat voci povoleniu stavby, alebo voci
nemu podat Zalobu na stde. Takymto spdsobom mozu dosiahnut, aby stavba bola postavend tak, aby o najmenej $kodila Zivotnému
prostrediu, dokonca mozu dosiahnut aj zamietnutie vystavby. FOCUS

22



Spréva z prieskumu verejnej mienky FOCUS, auqust 2014

ZAUJEM VSTUPOVAT DO STAVEBNEHO KONANIA V PRiPADE VYSTAVBY NOVYCH VELKYCH
STAVIEB VO VLASTNOM OKOLi PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK
RESPONDENTOV

Vy8$i podiel respondentov, ktori ,by uréite mali zaujem o aktivne vstupovanie do stavebného
konania napr. formou podavania navrhov alebo pripomienok v pripade vystavby velkych
stavieb vo vlastnom okoli“ (14%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

respondenti vo veku 45-54 rokov (19%)

respondenti s vysokoskolskym vzdelanim (22%)

vykonni odborni pracovnici/ uradnici (18%), tvorivi odborni pracovnici (20%), podnikatelia/
Zivnostnici (24%)

respondenti Zijuci v Trnavskom (23%) a PreSovskom (20%) kraji

respondenti s istym mesaénym prijmom domacnosti 1 101 az 1 300 € (21%)

respondenti pouzivajuci internet kazdodenne (18%)

sympatizanti SIET (21%)

respondenti, ktori sa v minulosti zG¢astnili na stavebnom konani pri velkych stavbach (30%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori ,by asi mali zaujem o aktivne vstupovanie do stavebného
konania napr. formou podavania navrhov alebo pripomienok v pripade vystavby velkych
stavieb vo vlastnom okoli“ (33%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

respondenti vo veku 35-44 rokov (37%)

respondenti so stredokolskym vzdelanim s maturitou (37%), vysokoSkolskym vzdelanim (39%)
tvorivi odborni pracovnici (41%), podnikatelia/ Zivnostnici (41%), Studenti (42%)

respondenti Zijuci v KoSickom (38%) kraji

respondenti s Cistym mesacnym prijmom domacnosti 1 501 a viac € (44%)

respondenti pouzivajuci internet niekolkokrat za tyzden (39%)

sympatizanti SIET (49%), nerozhodnuti (40%)

respondenti, ktori sa v minulosti zG¢astnili na stavebnom konani pri velkych stavbach (52%).

V/y8$i podiel respondentov, ktori ,by asi nemali zaujem o aktivne vstupovanie do stavebného
konania napr. formou podavania navrhov alebo pripomienok v pripade vystavby velkych
stavieb vo vlastnom okoli“ (32%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

respondenti so stredoSkolskym vzdelanim bez maturity (36%)

respondenti Zijuci v Trencianskom (40%) kraji

respondenti, ktori sa nikdy v minulosti nezicastnili na stavebnom konani pri velkych stavbach
(36%).
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V/y8$i podiel respondentov, ktori ,,by urcite nemali zaujem o aktivne vstupovanie do stavebného
konania napr. formou podavania navrhov alebo pripomienok v pripade vystavby velkych
stavieb vo vlastnom okoli“ (16%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e respondenti vo veku 65 a viac rokov (24%)
respondenti so zakladnym (28%), ako aj stredoskolskym vzdelanim bez maturity (19%)
respondenti madarskej narodnosti (23%)
nekvalifikovani manualni pracovnici (24%), dochodcovia (22%), nezamestnani (32%)
respondenti Zijuci v Nitrianskom (20%) kraji
respondenti s ¢istym mesaénym prijmom domacnosti do 500 € (24%), 501 az 700 € (22%)
respondenti vobec nepouZzivajuci internet (26%)
sympatizanti SMK (35%), nevoli¢i (24%)
respondenti, ktori sa nikdy v minulosti nezi¢astnili na stavebnom konani pri velkych stavbach
(18%).

Zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania v pripade vystavby velkych stavieb podfa socialno-
demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 53-54.
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3.3. Aktivna ucast’ na stavebnych konaniach v pripade velkych stavieb v minulosti

Niekedy v minulosti svoje pravo stat’ sa i¢astnikom konania v pripade stavby ako napr. tovarne,
dialnice, nakupného centra, priemyselnej vyroby, skladky odpadu a podobe, vyuzilo 17%
respondentov. Konkrétne raz ho uz vyuzilo 12% respondentov a 3% opytanych uz viackrat.

Vacsina opytanych — 83% - takéto svoje pravo zicastnit sa stavebného konania v pripade
velkych stavieb zatial nikdy nevyuzila.

K danej otazke nevedelo vyjadrit 1% respondentov.

Vy osobne vyuzili ste niekedy v minulosti svoje pravo a stali ste sa U€astnikom konania
v pripade stavby ako napr. tovarne, dialnice, ndkupného centra,

priemyselnej vyroby v susedstve, skladky odpadu a pod.? *
(% vsetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

. ano, viackrat
nevie

3%
1%
\ ano, raz

_— 12%

nie, ani raz

*Cela otazka znela: Obcania maju podla platného stavebného zakona prévo zicastriovat' sa na povolovani stavieb a takymto spésobom
chrénit svoje Zivotné prostredie a zdravie. MoZu napr. posielat pripomienky a namietky, mézu sa odvolat voci povoleniu stavby, alebo voci
nemu podat Zalobu na stde. Takymto spdsobom mozu dosiahnut, aby stavba bola postavend tak, aby ¢o najmenej $kodila Zivotnému
prostrediu, dokonca mézu dosiahnut aj zamietnutie vystavby. FOCUS
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AKTIVNA UCAST NA STAVEBNYCH KONANIACH V PRIPADE VELKYCH STAVIEB V MINULOSTI
PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vly8Si podiel respondentov, ktori ,v minulosti raz vyuZili svoje pravo a stali sa U€astnikom
stavebného konania v pripade stavby ako napr. tovarne, dialnice, nakupného centra,
priemyselnej vyroby, skladky odpadu a podobe“ (12%), je v nasledujucich socialno-demografickych
kategoriach:

e respondenti vo veku 55-64 rokov (18%)

e respondenti s vysoko$kolskym vzdelanim (21%)

e vykonni odborni pracovnici/ Uradnici (19%), tvorivi odborni pracovnici (19%), podnikatelia/
Zivnostnici (23%)
respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (19%)
respondenti Zijuci v Bratislavskom (19%) kraji
respondenti pouZivajuci internet kazdodenne (14%)
respondenti, ktori maju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych stavbach
(21%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori ,,v minulosti nikdy nevyuzili svoje pravo a nestali sa i€astnikom
stavebného konania v pripade stavby ako napr. tovarne, dialnice, nakupného centra,
priemyselnej vyroby, skladky odpadu a podobe“ (83%), je v nasledujucich socialno-demografickych
kategoriach:
e respondenti vo veku 25-34 rokov (91%), ako aj 35-44 rokov (89%)
e respondenti so zakladnym (89%), ako aj stredoSkolskym vzdelanim bez maturity (88%)
e nekvalifikovani manuélni pracovnici (95%), kvalifikovani manualni/ prevadzkovi pracovnici
(91%), nezamestnani (90%)
e respondenti Zijuci v najmenSich obciach s menej ako 2 tisic obyvatelmi (86%)
e respondenti Zijuci v Trencianskom (89%), ako aj KoSickom (89%) kraji
e respondenti, ktori nemaju zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania pri velkych
stavbach (94%).

Respondentov, ktori ,v minulosti viackrat vyuZzili svoje pravo a stali sa u€astnikom stavebného konania
v pripade stavby ako napr. tovarne, diafnice, nakupného centra, priemyselnej vyroby, skladky odpadu
a podobe“ nie je mozné vzhfadom na ich malé zastupenie vo vyberovom stbore (3%) dalej analyzovat.

Aktivna uCast na stavebnych konaniach v pripade velkych stavieb v minulosti podfa sociélno-
demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 55-56.
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4. POSTOJE K MOZNOSTI ZASAHOVAT DO TVORBY
UZEMNEHO PLANU OBCE/ MESTA

4.1. Délezitost' moznosti zasahovat' do tvorby izemného planu obce/ mesta

,Obec ¢i mesto si na svojom uzemi moéZe prostrednictvom tzemného planu dlhodobo dopredu
naplanovat, ako sa bude rozvijat, kde v obci bude priemysel, kde bude zona pre byvanie, kde budu
Sportoviska, kde bude mestska zelen, kde budu obchody atd. Na zaklade uzemného planu sa nasledne
povoluju jednotlivé stavby, ktoré musia byt s tuzemnym planom v sulade. Obyvatelia obce majl
moznost' sa zucastnit' na tvorbe tzemného planu, mézu pri tom podavat' svoje namietky a pripomienky,
a tak sa podielat na dlhodobom rozvoji obce.“

Vacsina opytanych (84%) je presvedéena o dolezitosti moznosti obéanov zasahovat' do tvorby
uzemného planu obce/ mesta. Konkrétne 41% opytanych to urcite povaZuje za délezité a 43% za skor
dolezité.

Opacény postoj zastava priblizne desatina opytanych. Konkrétne 9% opytanych takito moZnost
povazuje za skor neddlezitl a 2% za urcite nedoleZitd.

K danej otazke nevedelo vyjadrit 5% respondentov.

Povazujete alebo nepovazujete za dblezité, aby ob¢éania mali moznost’
zasahovat' do tvorby Gzemného planu obce/ mesta? *
(% vsetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

skor + urcite nedolezité uréite + skor dolezité

11% 0
nevie 84%
5% \
urcite to urcite to
povazujem za povazujem za
nedolezité dolezité

2% 41%

skor to povazujem
za nedolezité
9%

\skér to povazujem
za dolezité

43%

*Cela otazka znela: Obec ¢i mesto si na svojom tizemi méze prostrednictvom dzemného planu dlhodobo dopredu naplanovat, ako sa bude
rozvijat, kde v obci bude priemysel, kde bude zéna pre byvanie, kde budu Sportoviska, kde bude mestské zeler, kde budu obchody atd. Na
zaklade uzemného planu sa nésledne povoluju jednotlivé stavby, ktoré musia byt s izemnym planom v sulade. Obyvatelia obce maji moznost sa
zUcastnit na tvorbe Gzemného planu, mbZu pri tom podavat svoje ndmietky a pripomienky, a tak sa podielat na dlhodobom rozvoji obce. FOCUS
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DOLEZITOST MOZNOSTI ZASAHOVAT DO TVORBY UZEMNEHO PLANU OBCE/ MESTA PODLA
SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vy$Si podiel respondentov, ktori ,,uréite povazuju za délezité, aby ob€ania mali moznost’ zasahovat’
do tvorby uUzemného planu obce/ mesta“ (41%), je v nasledujucich socialno-demografickych
kategodriach:

e respondenti s vysokokolskym vzdelanim (51%)

e vykonni odborni pracovnici/ Uradnici (46%)

e respondenti Zijuci v obciach s 2 aZ 5 tisic obyvatelmi (47%), ako aj mestach s viac ako 100 tisic

obyvatelmi (50%)

e respondenti Zijuci v Trnavskom (53%), PreSovskom (48%) a KoSickom (46%) kraji

e respondenti pouzivajuci internet kazdodenne (45%)

e respondenti, ktori sa v minulosti zG¢astnili na tvorbe uzemného planu uz v minulosti (62%).

V/y§§i podiel respondentov, ktori ,,skor povazuju za délezité, aby ob€ania mali moznost' zasahovat’
do tvorby Uzemného planu obce/ mesta“ (43%), je v nasledujucich socidlno-demografickych
kategoriach:

e podnikatelia/ zivnostnici (53%)

e respondenti Zijuci v mestach s 20 az 50 tisic obyvatelmi (54%)

e respondenti Zijuci v Nitrianskom (53%) kraji

e sympatizanti OLaNO (60%), SIET (54%).

Vy8Si podiel respondentov, ktori ,skér povazuju za neddlezité, aby obcania mali moznost
zasahovat' do tvorby uUzemného planu obce/ mesta“ (9%), je v nasledujucich sociélno-
demografickych kategoriach:
e respondenti so stredokolskym vzdelanim bez maturity (11%)
e nekvalifikovani manuélni pracovnici (20%), kvalifikovani manualini/ prevadzkovi pracovnici
(11%)
e sympatizanti SaS (27%).

Délezitost moznosti zasahovat do tvorby Uzemného planu obce/ mesta podla socialno-demografickych
charakteristik respondentov, vid na strane 57-58.
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4.2. Aktivna ucast’ na tvorbe tzemného planu obce v minulosti

,Obec ¢i mesto si na svojom uzemi méZe prostrednictvom Gzemného planu dlhodobo dopredu
naplanovat, ako sa bude rozvijat, kde v obci bude priemysel, kde bude zéna pre byvanie, kde budu
Sportoviska, kde bude mestska zelen, kde budu obchody atd. Na zaklade tizemného planu sa nasledne
povoluju jednotlivé stavby, ktoré musia byt s iuzemnym planom v sulade. Obyvatelia obce majl
moznost' sa zucastnit' na tvorbe uzemného planu, mézu pri tom podavat svoje namietky a pripomienky,
a tak sa podielat na dlhodobom rozvoji obce.*

Vacsina opytanych (84%) sa doposial ani raz v minulosti aktivne nezicastnila na tvorbe
Uzemného planu svojej obce.

Naopak, 15% respondentov sa aktivne tvorby tzemného planu zuéastnila formou, Ze k nemu
podala svoje navrhy, pripomienky ¢i ndmietky. Konkrétne 4% opytanych uz viackrat a 11% uz raz.

K danej otazke nevedelo vyjadrit 1% respondentov.

Zugastnili ste sa niekedy v minulosti aktivne na tvorbe tzemného planu obce tym,
ze ste k nemu podali svoje navrhy, pripomienky éi ndmietky? *
(% vsetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

ano, viackrat
4%

nevie
1%

%

ano, raz

1%

*Celd otazka znela: Obec ¢i mesto si na svojom tizemi méZe prostrednictvom izemného planu dlhodobo dopredu naplénovat, ako sa bude
rozvijat, kde v obci bude priemysel, kde bude zona pre byvanie, kde budu Sportoviska, kde bude mestské zeler, kde budu obchody atd. Na
zaklade izemného planu sa nasledne povoluju jednotlivé stavby, ktoré musia byt s Gzemnym planom v stlade. Obyvatelia obce maji moZnost sa
zUcastnit na tvorbe Uzemného planu, mbZu pri tom podavat svoje ndmietky a pripomienky, a tak sa podielat na dihodobom rozvoji obce. FOCUS
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AKTIVNA UCAST NA TVORBE UZEMNEHO PLANU OBCE V MINULOSTI PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vy$Si podiel respondentov, ktori ,,sa v minulosti raz zu¢astnili aktivne na tvorbe uzemného planu
tym, Zze k nemu podali svoje navrhy, pripomienky ¢i namietky“ (11%), je v nasledujucich socialno-
demografickych kategoriach:

e respondenti vo veku 45-54 rokov (17%), ako aj 55-64 rokov (15%)

e respondenti s vysoko$kolskym vzdelanim (17%)

e vykonni odborni pracovnici/ Uradnici (16%), tvorivi odborni pracovnici (19%), podnikatelia/

Zivnostnici (19%)
e respondenti s istym mesaénym prijmom domacnosti 1 501 a viac € (18%).

Vy$Si podiel respondentov, ktori ,,sa v minulosti nikdy nezucastnili aktivne na tvorbe uzemného
planu tym, ze k nemu podali svoje navrhy, pripomienky ¢i namietky“ (84%), je v nasledujucich
socialno-demografickych kategoriach:
e respondenti vo veku 18-24 rokov (95%), ako aj 25-34 rokov (88%)
e respondenti so z&kladnym (90%), ako aj stredoSkolskym vzdelanim bez maturity (89%)
e nekvalifikovani manuélni pracovnici (98%), kvalifikovani manualni/ prevadzkovi pracovnici
(88%), Studenti (92%), nezamestnani (96%)
e respondenti s istym mesanym prijmom doméacnosti 501 — 700 € (89%), ako aj 701 - 900 €
(87%).

Respondentov, ktori ,sa v minulosti viackrat zucastnili aktivne na tvorbe Uzemného planu tym, Ze
k nemu podali svoje navrhy, pripomienky ¢i namietky“ nie je mozné vzhladom na ich malé zastupenie
vo vyberovom subore (4%) dalej analyzovat.

Aktivna Ucast na tvorbe uzemného planu obce v minulosti podfa socialno-demografickych charakteristik
respondentov, vid na strane 59-60.
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5. NAZORY NA ZMENU V STAVEBNOM ZAKONE PRI
ROZHODOVANI O ROZVOJI UZEMIA OBCE

,Za rozvoj tuzemia obce je v doterajSej praxi zodpovedna samotna obec, ktora si sama urcuje, ako sa jej
tizemie bude rozvijat — obyvatelia obce k tomu prispievaju tym, Ze v komunalnych volbach volia svojich
zastupcov (poslancov) a starostu alebo primatora a nasledne tym, Ze v ramci procesu tvorby uzemného
planu maju pravo navrh uzemného planu pripomienkovat a vznasat vo¢i nemu namietky. Navrh nového
stavebného zékona oslabuje toto postavenie obce a dava véacsie moznosti Statnym tradnikom a vySSim

J

uzemnym celkom, aby rozhodovali o tom, ako sa ma tzemie obce rozvijat.

Priblizne tretina opytanych (32%) je nazoru, ze samotna obec/ mesto a jej obyvatelia musia byt
jedini, kto urcuje, ako sa ich izemie bude vyvijat'.

Viac respondentov je vSak nazoru, ze Stat alebo vyssi izemny celok méze kontrolovat, ¢i obec
postupuje pri tvorbe tzemného planu v sulade so zakonom, avsak nijak inak do tohto procesu
zasahovat' nesmie — 44%.

Dalsich 16% opytanych si mysli, ze $tat a vy$si Gzemny celok majii mat’ moznost' prikazat obci,
aby cast’ svojho uzemia vyc¢lenila pre potreby celostatneho charakteru. Len 4% opytanych zastava
nazor, ze Stat a vyssi tzemny celok maju mat moznost nariadit obci, ako méa celé uzemie obce vyzerat.

K danej otazke sa nevedelo vyjadrit 5% opytanych.

Postoje k zmene kompentencii pri rozhodovani o rozvoji Gzemia obce*
(% vSetkych respondentov; N = 1 066 respondentov; august 2014)

405 5%

44%

 Samotna obec (mesto) a jej obyvatelia musia byt jedini, kto uréuje, ako sa ich tzemie bude vyvijat

Stat alebo vy3si Gzemny celok mdZe kontrolovat, &i obec postupuje pri tvorbe Gizemného planu v sulade so zakonom,
av3ak nijak inak do tohto procesu zasahovat nesmie

I Stat a vy$Si tzemny celok maji mat moznost prikazat obci, aby ¢ast svojho uzemia vyclenila pre potreby celostatneho
charakteru
Stat a vysSi tzemny celok maji mat moznost nariadit obci, ako ma celé izemie obce vyzerat

nevie

*Celd otazka znela: Za rozvoj Uzemia obce je v doterajsej praxi zodpovedna samotna obec, ktora si sama urcuje, ako sa jej Uzemie bude rozvijat —
obyvatelia obce k tomu prispievaju tym, Ze v komunélnych volbach volia svojich z&stupcov (poslancov) a starostu alebo priméatora a nésledne tym, Ze
v rémci procesu tvorby dzemného planu maj pravo névrh tizemného plénu pripomienkovat a vznésat' voci nemu ndmietky. Navrh nového stavebného
z4kona oslabuje toto postavenie obce a dava vécsie moznosti Statnym dradnikom a vy$§im izemnym celkom, aby rozhodovali o tom, ako sa mé tizemie FOCUS
obce rozvijat. S ktorym z tychto tvrdeni sa v tejto suvislosti najviac stotoZriujete?

31



Spréva z prieskumu verejnej mienky FOCUS, auqust 2014

NAZORY NA ZMENU V STAVEBNOM ZAKONE PRI ROZI;IODOVANi 0 ROzVOJI UZEMIA OBCE
PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTiIK RESPONDENTOV

Vy$Si podiel respondentov, ktori ,,si nazoru, ze samotna obec/ mesto a jej obyvatelia musia byt’
jedini, kto ur€uje, ako sa ich uzemie bude vyvijat*“ (32%), je v nasledujucich socialno-
demografickych kategoriach:

e respondenti so zkladnym vzdelanim (40%)

e respondenti madarskej narodnosti (39%)

e respondenti Zijuci v obciach do 2 tisic obyvatelov (43%), ako aj vobciach s2 az 5 ftisic

obyvatelmi (41%)

e respondenti Zijuci v Banskobystrickom kraji (39%)

e respondenti, ktori internet nepouZivaju vobec (38%)

e sympatizanti SMK (43%), nerozhodnuti (42%).

V/y§§i podiel respondentov, ktori ,,s0 nazoru, ze Stat alebo vyssi tzemny celok méze kontrolovat',
¢i obec postupuje pri tvorbe Uzemného planu v sulade so zdkonom, avsak nijak inak do tohto
procesu zasahovat’ nesmie“ (44%), je v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e respondenti so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou (50%), ako aj vysokoSkolskym vzdelanim

(55%)
e vykonni odborni pracovnici/ Uradnici (51%), tvorivi odborni pracovnici (58%)
e respondenti Zijuci v mestach s 20 az 50 tisic obyvatelmi (53%), ako aj mestach s 50 az 100 tisic
obyvatelmi (52%)

e respondenti s Cistym mesacnym prijmom doméacnosti 1 501 a viac eur (51%)

e respondenti, ktori internet pouZivaju kazdodenne (53%)

e sympatizanti MOST-Hid (65%), OLaNO (57%).
V/y§$i podiel respondentov, ktori ,,su nazoru, ze Stat alebo vyssi izemny celok maju mat' moznost’
prikazat' obci, aby ¢ast’ svojho Uzemia vy€lenila pre potreby celostatneho charakteru® (16%), je
v nasledujucich socialno-demografickych kategériach:

e vykonni odborni pracovnici/ tradnici (20%)
respondenti Zijuci v mestach s viac ako 100 tisic obyvatelmi (27%)
respondenti Zijuci v Bratislavskom (31%), ako aj Trencianskom kraji (24%).
respondenti s €istym mesaénym prijmom domacnosti 1 501 a viac eur (21%)
respondenti, ktori internet pouzivaju menej Casto (20%)
sympatizanti SaS (29%).

N&zory na zmenu v stavebnom zakone oslabujuci postavenie obce pri rozvoji jej Uzemia podfa socialno-
demografickych charakteristik respondentov, vid na strane 61-62.
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PRVOSTUPNOVE TRIEDENIE UDAJOV
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S1.

Vetky udaje uvedené v tabulkéach su v percentach
Zber Udajov: 13. 8. - 20. 8. 2014
Pocet respondentov: 1066

Pri vystavbe tovarni, dialnic, nakupnych centier, lyZiarskych stredisk, skladok odpadu a pod., nas
zaujima vas nazor na to, ¢i by povolenie takychto stavieb malo byt ¢o najrychlejSie vydané, bez
ohladu na to, ¢i ich vystavbou a naslednou prevadzkou dojde k ohrozeniu, ¢i poskodeniu zivotného
prostredia alebo zdravia [udi, alebo naopak, ¢i by takéto stavby mali byt povolené az po dékladnom
zvazeni vSetkych ich dopadov na zZivotné prostredie a zdravie miestnych obyvatelov.

S ktorym z tychto tvrdeni sa v tejto suvislosti najviac stotoznujete?

1 | Som jednoznacne za to, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskor 3,8
bez ohladu na ich vplyv na Zivotné prostredie, ¢i zdravie fudi

2 | Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia dolezita, pri tychto stavbach by 19,5
mala ustupit rozvoju regiénov

3 | Som za to, aby takéto stavby boli povolené a postavené len po dékladnom 49,3
zvaZeni a minimalizovani dopadov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov

4 | Vobec nesuhlasim s vystavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou déjde 24,6
k poskodeniu Zivotného prostredia, alebo zdravia [udi

9 | nevie 2,8

S2. Teraz vam precitam niektoré konkrétne typy stavieb a vy mi prosim pri kazdej z nich povedzte, ako

by sa malo postupovat pri ich povolovani a vystavbe.

1 = Som jednoznacne za to, aby tieto stavby boli povolené a postavené ¢o najskér bez ohladu na
ich vplyv na Zivotné prostredie, i zdravie [udi

2 = Aj ked je ochrana Zivotného prostredia a zdravia délezita, pri tychto stavbach by mala ustupit
rozvoju regionov

3 = Som za to, aby takéto stavby boli povolené a postavené len po doékladnom zvazeni
a minimalizovani dopadov na zivotné prostredie a zdravie obyvatelov

4 = Vdbec nesuhlasim s vystavbou takychto stavieb, ak ich prevadzkou ddjde k poSkodeniu
Zivotného prostredia, alebo zdravia [udi

9 = nevie

vystavba dialnice v tesnej blizkosti mesta

A 53 23,2 45,6 23,5 2,3
alebo obce

B vygtavpa velkého nékupného centra 20 9.0 33,4 52.1 36
v historickom centre mesta

C \F;);srtkivba lyZiarskeho strediska v narodnom 14 10.2 38,4 465 35

D vystavba eIektfarne v oblasti s velkou 48 216 46.4 220 5.3
nezamestnanostou
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Obc¢ania maju podfa platného stavebného zakona pravo zucCastiovat sa na povolovani stavieb

a takymto spdsobom chrénit svoje Zivotné prostredie a zdravie. MéZu napr. posielat pripomienky

a namietky, mozu sa odvolat voéi povoleniu stavby, alebo voci nemu podat Zalobu na sude. Takymto

spésobom mézu dosiahnut, aby stavba bola postavena tak, aby Co najmenej Skodila Zivotnému

prostrediu, dokonca m6zu dosiahnut aj zamietnutie vystavby.

S3A. Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, aby sa v pripravovanom novom stavebnom zakone oslabila
moznost obCanov stat sa Ucastnikmi povolovania stavieb, ako su napr. tovarne, dialnice,
nakupné centra, priemyselna vyroba v susedstve, skladky odpadu a pod.?

1 | uplne suhlasim 8,0
2 | skér suhlasim 17,7
3 | skor nesuhlasim 28,9
4 | vObec nesuhlasim 39,5
9 | nevie 59

S3B. Vy osobne mali alebo nemali by ste zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania napr.
formou podévania navrhov alebo pripomienok v pripade vystavby velkych stavieb vo vaSom

okoli?
1 | urCite by som mal/a zaujem 13,9
2 | asi by som mal/a zaujem 32,7
3 | asi by som nemal/a z&ujem 31,9
4 | urcite by som nemal/a zaujem 15,5
9 | nevie 6,0

S3C. Vy osobne vyuZili ste niekedy v minulosti svoje pravo a stali ste sa (¢astnikom konania v pripade
stavby ako napr. tovarne, dialnice, nakupného centra, priemyselnej vyroby v susedstve, skladky
odpadu a pod.?

1 | ano, viackrat 3,4
2 | ano,raz 12,2
3 | nie, aniraz 83,0
9 | nevie 1,4

Obec Ci mesto si na svojom Uzemi modze prostrednictvom Uzemného planu dihodobo dopredu
naplanovat, ako sa bude rozvijat, kde v obci bude priemysel, kde bude zéna pre byvanie, kde budu
Sportoviska, kde bude mestska zelen, kde budu obchody atd. Na zaklade uzemného plénu sa nasledne
povoluju jednotlivé stavby, ktoré musia byt s Gzemnym planom v sulade. Obyvatelia obce maju
moznost sa zucastnit na tvorbe uzemného planu, mdzu pri tom podévat svoje namietky a pripomienky,
a tak sa podielat na dlhodobom rozvoji obce.

S4A. Povazujete alebo nepovaZujete za délezité, aby obCania mali moznost zasahovat do tvorby

uzemného planu obce/ mesta?

1 | urCite to povaZzujem za doleZité 40,7
2 | skorto povazujem za dblezité 43,5
3 | skér to povazujem za neddlezité 8,7
4 | urCite to povazujem za nedoleZité 2,3
9 | nevie 4,7
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S4B. ZucCastnili ste sa niekedy v minulosti aktivne na tvorbe Gzemného planu obce tym, Ze ste k nemu

podali svoje navrhy, pripomienky ¢i namietky?

1 | ano, viackrat 4,2
2 | &no, raz 11,2
3 | nie, aniraz 83,9
9 | nevie 0,8

S5. Za rozvoj Uzemia obce je v doterajSej praxi zodpovedna samotna obec, ktora si sama uréuje, ako

sa jej Uzemie bude rozvijat — obyvatelia obce k tomu prispievaju tym, ze v komunalnych volbach
volia svojich zastupcov (poslancov) a starostu alebo primatora a nasledne tym, Ze v ramci procesu
tvorby Uzemného pldnu maju prévo navrh uzemného planu pripomienkovat' a vznasat vo¢i nemu
namietky. Navrh nového stavebného zakona oslabuje toto postavenie obce a dava vacsie
moznosti Statnym uradnikom a vys§im Uzemnym celkom, aby rozhodovali o tom, ako sa ma
uzemie obce rozvijat.

S ktorym z tychto tvrdeni sa v tejto suvislosti najviac stotoznujete?

1 | Samotna obec (mesto) a jej obyvatelia musia byt jedini, kto urCuje, ako sa ich 316
uzemie bude vyvijat ’

2 | Stat alebo vy3si Uzemny celok mdze kontrolovat, & obec postupuje pri tvorbe
uzemného planu v sulade so zékonom, avSak nijak inak do tohto procesu 443
zasahovat nesmie

3 | Stat a vy3&i Uzemny celok maju mat moznost prikazat obci, aby &ast svojho 158
uzemia vyclenila pre potreby celoStatneho charakteru ’

4 | Stat a vy33i izemny celok majii mat moznost nariadit obci, ako ma celé Gizemie 38
obce vyzerat ’

9 | nevie 46
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Udaje o respondentoch

P1. Teraz si, prosim, predstavte, Ze by sa parlamentné volby konali tento vikend a kandidovali by
nasledujuce politické strany. Ktorej strane by ste dali svoj hlas?

. rozhodnuti
cela vzorka volic
(N=1066) (N= 735)
1 | KDH (Krestansko-demokratické hnutie) 7,5 10,9
2 | KSS (Komunisticka strana Slovenska) 1,1 1,6
3 | LSNS (Ludova strana Nase Slovensko) 1,1 1,6
4 | Most-Hid 4,5 6,5
5 | Narod a Spravodlivost 0,4 0,5
6 | NOVA 2,0 2,9
7 | OLaNO (Oby¢ajni fudia a nezavislé osobnosti) 3,9 5,7
8 | SaS (Sloboda a Solidarita) 3,2 4,6
9 | SDKU-DS (Slov.dem. a krest.unia -Dem.strana) 4.0 59
10 | SIET 8,0 11,6
11 | SMER-SD (SMER- socialna demokracia) 26,1 37,8
12 | SMK (Strana madarskej komunity / MKP-Magyar K6z0sség Pértja) 3,5 5,0
13 | SNS (Slovenska narodna strana) 1,9 2,7
14 | Strana zelenych 04 0,5
15 | Zmena zdola - Demokraticka unia Slovenska 0,3 04
16 | TIP (Tvorime inu politiku) 0,9 1,4
17 | iné strana 0,2 0,3
77 | neSiel/-la by volit 17,9 -
88 | nechce odpovedat 47 -
99 | nevie 8,4 -
R1 POHLAVIE
1 | muz 481
2 | Zena 51,9
R2 VEK
1 | 18 — 24 rokov 12,2
2 | 25— 34 rokov 20,7
3 | 35-44 rokov 17,8
4 | 45— 54 rokov 17,4
5 | 55 - 64 rokov 15,9
6 | 65 aviac rokov 15,9
R4 VZDELANIE /najvy$Sie ukonéené/
1 | zékladné 15,6
2 | stredoSkolské bez maturity (vyuCeny/a) 29,5
3 | stredoSkolské s maturitou 37,6
4 | vysokoskolské 17,3
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R5 NARODNOST
1 | slovenska 86,9
2 | madarska 9,6
3 |ind 3,6
R6. ZAMESTNANIE
1 nekvalifikovany alebo pomocny (manualny) pracovnik v polnohospodarstve, 3,8
priemysle, v sluzbach
9 kvalifikovany manualny pracovnik (remeselnik, opravar, obsluha strojov a 11,6
zariadeni, pestovatel/chovatel...)
3 prevadzkovy alebo obsluhujuci pracovnik v sluzbach a obchode (predavac, 12,4
kadernik, vodic, kuchar, opatrovatel, SBS...)
4 niz8i administrativny pracovnik, Uradnik (sekretarka, uctovnik, prepazkovy 7,7
pracovnik — na poste, v banke...)
5 vykonny odborny pracovnik (zdravotnik/zdravotna sestra, vychovavatel, technik, 94
odborny referent, colnik...)
6 tvorivy (vysoko$kolsky vzdelany) odborny pracovnik (lekar, pedagdg, pravnik, 7,6
vedec, analytik, informatik, umelec...)
7 | riaditel firmy/podniku, namestnik, vysoky Statny dradnik, politik, armadny velitef 0,4
8 | samostatne ekonomicky ¢inny (podnikatel, Zivnostnik) bez zamestnancov 9,9
9 | samostatne ekonomicky ¢inny (podnikatel, Zivnostnik) so zamestnancami 1,0
10 | ddchodca 24,2
11 | $tudent 6,2
12 | v domé&cnosti alebo na materskej/rodicovskej dovolenke 2,5
13 | nezamestnany 7,6
R7. POCET 0SOB V DOMACNOSTI (vratane respondenta)
1 | jeden 10,7
2 | dvaja 28,9
3 | traja 26,0
4 | Styria 23,7
5 | pat aviac 10,7
R10b. RODINNY STAV
1 | slobodny/a 26,5
2 | zenaty/vydata 56,8
3 | rozvedeny/a 8,1
4 | vdovalvdovec 8,6
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R13. CISTY MESACNY PRIJEM DOMACNOSTI

1 | do 500 € 10,9
2 |501-700€ 10,9
3 [701-900¢€ 18,6
4 1901-1100€ 14,1
5 [1101-1300¢€ 13,2
6 | 1301-1500%€ 9,9
7 | 1501 €aviac 17,3
99 | nevie, nechce uviest 5,2
R12 POCET OBYVATEL'OV OBCE
1 | menej ako 2 tisic obyv. 30,4
2 | 2 az 5 tisic obyvatelov 13,3
3 | 5az 20 tisic obyvatelov 16,2
4 | 20 az 50 tisic obyv. 14,8
5 | 50 az 100 tisic obyv. 12,4
6 | nad 100 tisic obyvatelov 12,9
R13 KRAJ
1 | Bratislavsky 11,7
2 | Trnavsky 10,9
3 | TrenCiansky 11,6
4 | Nitriansky 12,9
5 | Zilinsky 12,4
6 | Banskobystricky 12,7
7 | PreSovsky 13,1
8 | KoSicky 14,6
MM3. Ako Casto pouZivate internet?
1 | kazdy den 38,2
2 | niekolkokrat za tyZden 22,1
3 | asiraz za tyzden 6,7
4 | 2-3-krat za mesiac 1,3
5 | menej Casto 5,0
6 | vbbec nepouzivam internet 26,7
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Nazor na povolenie velkych stavieb
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Pri vystavbe velkych stavieb nas zaujima vas nazor nato, ¢i bypovolenie takychto
stavieb malo byt’' ¢o najrychlejsie vydané, bez ohfadu na to, ¢i ich vystavbou anaslednou
prevadzkou dojde k ohrozeniu, ¢i poskodeniu zivotného prostredia alebo zdravia ludi,
alebo naopak, ¢i bytakéto stavbymali byt’ povolené az po dokladnom zvazeni vsetkych
ich dopadov nazivotné prostredie azdravie miestnych obyvatelov. S ktorym z tychto
tvrdenisav tejto suvislosti najviac stotoziujete?
povolené len po
som ochranaje dokladnom vobec
Riadkoveé % jednoznacne za dolezita, ale pri zvazenia nesuhlasims
to, bez ohladu tychto stavbach minimalizovani vystavbou
VZORKA: 1066 respondentov naich vplw bymala ustupit’ dopadov takychto stavieb nevie
CELA VZORKA 38 195 493 246 28
POHLAVIE muz 39 228 480 21,6 37
Zena 36 165 50,6 273 20
VEK 18 - 24 rokov 46 238 438 20,0 77
25- 34 rokov 45 258 46,6 20,8 23
35- 44 rokov 42 184 532 226 16
45 - 54 rokov 32 194 538 231 5
55 - 64 rokov 41 17,6 50,6 265 12
65 aviac rokov 18 11,2 46,7 34,9 53
VZDELANIE z8 48 139 428 301 84
S$ bez maturity 41 21,6 473 248 22
S$ s maturitou 32 20,0 536 21,2 20
V$ 33 20,1 495 26,6 5
NARODNOST  slovenska 36 193 51,0 238 24
mad'arska 59 157 40,2 343 39
ina 26 342 34,2 184 10,5
ZAMESTNANIE  nekvalifikovany manual. pracovnik 73 220 34,1 31,7 49
kvalifik. r'nanual Iprevadzkovy 39 211 523 214 16
pracovnik
vykonny odborny pracovnik, Gradnik 16 220 52,7 225 11
tvorivy odborny pracovnik 35 17,6 51,8 271
podnikatel, Zivnostnik 57 271 51,4 157
dochodca 23 12,0 484 329 43
Student 45 227 409 258 6,1
v domacnosti, MD 37 185 63,0 11,1 37
nezamestnany 8,6 24,7 40,7 185 74
POCET menej ako 2 tisic 56 157 525 222 40
OBYVATELOV —
OBCE 2- 5 tisic 14 225 479 254 28
5- 20 tisic 12 22,0 46,2 277 29
20 - 50 tisic 57 228 456 247 13
50 - 100 tisic 15 182 55,3 21,2 38
nad 100 tisic 51 197 46,0 285 7
KRAJ Bratislav sky 48 192 456 296 8
Trnavsky 9 11,2 51,7 328 34
Trenciansky 8 21,8 58,9 185
Nitriansky 29 145 50,7 275 43
Zilinsky 30 26,5 447 189 68
Banskobystricky 30 237 51,9 215
Presovsky 79 179 479 236 29
Kosicky 58 205 449 250 38
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FOCUS, 138.-20.8.2014

Nazor na povolenie velkych stavieb
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

Pri vystavbe vefkych stavieb nas zaujimavas nazor nato, ¢i bypovolenie takychto stavieb

malo byt’ ¢o najrychlejsie vydané, bez ohladu na to, ¢iich vystavbou anaslednou

prevadzkou dojde k ohrozeniu, ¢ poSkodeniu zivotného prostredia alebo zdravia fudi,
alebo naopak, ¢i bytakéto stavbymalibyt’ povolené az po dokladnom zvazenivsetkych
ich dopadov nazivotné prostredie azdravie miestnych obwatelov. S ktorym z tychto
tvrdenisav tejto stvislosti najviac stotoznujete?

povolenélen po

som ochranaje dokladnom vobec
Riadkoveé % jednoznacneza dolezita, ale pri zvazenia nesuhlasims
to, bez ohladu tychto stavbach minimalizovani vystavbou
VZORKA: 1066 respondentov naich vplw bymala ustupit’ dopadov takychto stavieb nevie
CELA VZORKA 38 195 493 24,6 28
POCET CLENOV jeden 18 175 43,0 351 26
DOMACNOSTI -
dvaja 45 175 494 247 39
traja 22 24,2 484 238 14
Styria 36 20,2 51,8 221 24
pat’ aviac 79 14,0 52,6 21,1 44
CISTY MESACNY PRIJEM do 500€ 34 20,7 345 36,2 52
DOMACNOSTI
501-700€ 69 21,6 448 241 26
701-900€ 25 16,2 51,5 24,7 51
901-1100€ 53 153 553 227 13
1101-1300€ 35 184 539 227 14
1301-1500€ 28 20,8 538 198 28
1501 €aviac 38 250 478 234
nevie, neuviedol 182 50,9 236 73
RODINNY STAV slobodnyl-a 32 230 46,6 226 46
Zenaty/ vydata 46 187 532 21,5 20
rozvedeny/-a 12 16,3 477 31,4 35
vdova vdovec 22 174 337 44,6 22
POUZIVANIE INTERNETU kazdy defi 34 226 51,8 21,1 10
niekolkokrat za tyzdeii 34 195 54,2 20,8 21
menej ¢asto 51 188 435 283 43
vobec nepouzivam internet 39 154 446 309 53
VOLEBNE PREFERENCIE KDH 25 188 45,0 275 63
Most-Hid 21 188 41,7 375
NOVA 95 333 476 95
OLaNO 24 16,7 595 19,0 24
Sas 59 26,5 441 235
SDKU-DS 30,2 395 279 23
SIET 59 294 435 212
SMER-SD 36 183 56,1 209 11
SMK 8,1 16,2 459 27,0 27
SNS 50 10,0 40,0 40,0 50
ina 21 191 532 234 21
nevoli¢i 31 173 46,1 26,2 73
nerozhodnuti 43 157 51,4 26,4 21
ZAUJEM AKTIVNE uréitetasi ano 32 187 523 252 6
VSTUPOVAT DO — —
STAVEBNEHOKONANIA ~ Urcte+ asinie 42 21,0 485 236 28
PRI VELKYCH STAVBACH nevie 47 14,1 328 28,1 20,3
UCAST NASTAVEBOM ano 48 205 458 283 6
KONANi V MINULOSTIPRI -
VELKYCH STAVBACH nie 36 192 50,7 238 26
nevie 26,7 6,7 267 400
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Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Ako by samalo postupovat pri povolovani a vystavbe
- dialnice v tesnejblizkosti mesta alebo obce

podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.- 208.2014

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovani avystavbe - dial'nice v tesnej blizkosti
mesta alebo obce
povolenélen po vobec
som ochranaje dokladnom nesthlasim s
Riadkowé % jednoznacne za dolezita, ale pri zvazenia vystavbou
to, bez ohfadu tychto stavbach minimalizovani takychto
VZORKA: 1066 respondentov naich vplyw bymala ustupit’ dopadov stavieb nevie
CELA VZORKA 53 232 456 235 23
POHLAVIE muz 72 24,2 454 203 29
Zena 36 222 458 26,6 18
VEK 18 - 24 rokov 92 27,7 40,8 17,7 46
25- 34 rokov 68 26,2 44,8 204 18
35 - 44 rokov 58 21,6 51,1 20,0 16
45 - 54 rokov 54 26,3 457 220 5
55- 64 rokov 47 235 44,7 247 24
65a viac rokov 6 136 45,0 36,7 41
VZDELANIE 28 6,0 16,3 392 31,3 72
SS bez maturity 38 251 457 232 22
S$ s maturitou 55 249 46,4 217 15
v§ 71 223 495 212
NARODNOST  slovenska 51 248 454 228 19
mad'arska 78 78 471 343 29
ina 53 237 474 132 10,5
ZAMESTNANIE  nekvalifikovany manudl. pracovnik 14,6 171 51,2 122 49
;‘::';i‘i‘n::a"“é” prevadzkovy 43 273 484 18,0 20
g:g::(y odborny pracovnik, 55 2538 434 247 5
tvorivy odborny pracovnik 59 235 494 21,2
podnikatel, Zivnostnik 71 271 48,6 157 14
déchodca 19 15,1 44,6 34,1 43
Student 76 288 424 182 30
v domacnosti, MD 74 74 51,9 296 37
nezamestnany 99 296 358 222 25
POCET menej ako 2tisic 68 18,2 475 235 40
OBYVATELOV
OBCE 2- 5 tisic 21 239 479 254 7
5- 20 tisic 46 254 38,7 295 17
20 - 50 tisic 57 21,5 48,7 234 6
50 - 100 tisic 15 242 51,5 182 45
nad 100 tisic 95 321 380 197 7
KRAJ Bratislavsky 88 27,2 39,2 240 8
Trnavsky 17 95 44,0 40,5 43
Trenéiansky 16 234 524 21,0 16
Nitriansky 36 13,0 50,7 297 29
Zilinsky 30 303 455 174 38
Banskobystricky 44 222 50,4 230
PreSovsky 10,7 293 393 171 36
Kosicky 7.7 282 43,6 186 19
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Spréva z prieskumu verejnej mienky FOCUS, auqust 2014

Ako by samalo postupovat’ pri povolovani a vystavbe
- dial'nice vtesnejblizkosti mesta alebo obce
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovani avystavbe - dialnice v tesnej blizkosti
mesta alebo obce
povolené len po vobec
som ochranaje dokiadnom nesthlasims
Riadkové % jednoznacne za doélezita, ale pri zvézenia vystavbou
to, bez ohl'adu tychto stavbach minimalizovani takychto
VZORKA: 1066 respondentov naich vplyw bymala ustupit’ dopadov stavieb nevie
CELA VZORKA 53 232 456 235 23
POCET CLENOV jeden 9 17,5 439 35,1 26
DOMACNOSTI -
dvaja 36 224 458 244 39
traja 6,1 274 46,2 195 7
Styria 79 229 439 233 20
pat aviac 70 211 491 20,2 26
CISTY MESACNY PRIJEM  do 500€ 26 18,1 37,9 36,2 52
DOMACNOSTI
501-700€ 43 241 44,0 259 17
701-900€ 45 232 41,9 258 45
901-1100€ 6,0 233 50,0 20,7
1101 -1300 € 64 220 51,1 199 7
1301 -1500 € 85 274 481 132 28
1501 €aviac 60 250 457 228 5
nevie, neuviedol 36 20,0 473 236 55
RODINNY STAV slobodny/-a 6,7 27,6 442 187 28
Zenaty/ vydata 6,0 21,5 46,6 238 21
rozvedeny/-a 12 31,4 453 209 12
vdova vdovec 11 130 435 391 33
POUZIVANIE INTERNETU kazdy dei 66 24,6 484 199 5
niekolkokrat za tyzden 47 254 479 20,8 13
menej casto 65 246 41,3 239 36
vobec nepouzivam 35 186 418 309 53
internet
VOLEBNE PREFERENCE KDH 13 238 375 288 88
Most-Hid 42 125 54,2 29,2
NOVA 14,3 28,6 381 19,0
OLaNoO 71 26,2 57,1 95
Sas 88 294 41,2 20,6
SDKU-DS 23 37,2 395 18,6 23
SIET 71 306 424 20,0
SMER-SD 47 230 50,4 20,9 1.1
SMK 10,8 189 37,8 324
SNS 20,0 10,0 40,0 250 50
ina 21 255 532 191
nevolici 37 225 40,8 27,7 52
nerozhodnuti 64 17,9 471 26,4 21
ZAUJEM AKTIVNE uréite+asi ano 46 227 475 24,9 2
VSTUPOVAT DO — —
STAVEBNEHO KON ANIA urcite + asi nie 63 248 453 214 22
PRIVELKYCH STAVBACH  pevie 31 14,1 328 29,7 20,3
UCAST NASTAVEBOM ano 72 235 446 24,1 6
KONANI V MINULOSTIPRI -
VELKYCH STAVBACH nie 50 234 46,0 236 20
nevie 6,7 6,7 333 133 40,0
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Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Ako by samalo postupovat pri povolovani a vystavbe
- velkého nakupného centra v historickom centre mesta

podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-208.2014

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovani avystavbe - velkého nakupného centrav
historickom centre mesta
povolenélen po vobec
som ochranaje dokladnom nesthlasims
Riadkové % jednoznacne za doélezita, ale pri zvazenia vystavbou
to, bez ohladu tychto stavbach minimalizovani takychto

VZORKA: 1066 respondentov naich vplw bymala ustuipit’ dopadov stavieb nevie

CELA VZORKA 20 90 334 521 36

POHLAVIE muz 19 9.2 320 528 41
Zena 20 89 347 514 31

VEK 18 - 24 rokov 15 16,2 323 44,6 54
25- 34 rokov 32 90 348 50,2 27
35- 44 rokov 32 79 30,5 55,8 26
45 - 54 rokov 11 8,1 30,6 58,1 22
55 - 64 rokov 24 94 353 50,6 24
65aviac rokov 53 36,7 50,9 71

VZDELANIE z8 18 114 283 50,6 78
SS bez maturity 19 98 333 498 51
$S s maturitou 20 97 357 509 17
v§ 22 38 332 59,8 1,1

NARODNOST  slovenska 14 98 332 526 30
mad'arska 78 20 31,4 539 49
ina 79 447 34,2 132

ZAMESTNANIE  nekvalifikovany manudl. pracovnik 49 14,6 24,4 488 73
I;\rl:loi:i\i(.nli'rlzanua'l.lpreva'dzkovy 20 98 359 496 27
vykonny odborny pracovnik, uradnik 16 77 324 57,7 5
tvorivy odborny pracovnik 35 47 31,8 5838 12
podnikatef, Zivnostnik 29 86 257 61,4 14
dochodca 8 62 36,8 50,0 62
Student 227 273 485 15
v domacnosti, MD 333 593 74
nezamestnany 49 123 34,6 40,7 74

POCET menej ako 2tisic 25 74 30,9 543 49

OBYVATELOV

OBCE 2- 5tisic 14 127 34,5 493 21
5- 20 tisic 6 58 358 543 35
20 - 50 tisic 38 10,1 348 481 32
50 - 100 tisic 8 91 31,8 523 6,1
nad 100 tisic 22 11,7 350 51,1

KRAJ Bratislavsky 24 11,2 296 56,8
Trnavsky 43 37,1 534 52
Trenciansky 9,7 379 492 32
Nitriansky 36 43 246 61,6 58
Zilinsky 15 129 3438 46,2 45
Banskobystricky 15 44 326 58,5 30
Presovsky 29 10,7 37,9 450 36
Kosicky 32 135 333 46,8 32
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Spréva z prieskumu verejnej mienky FOCUS, auqust 2014

Ako by sa malo postupovat pri povolovani a vystavbe
- velkého nakupného centrav historickom centre mesta
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.- 20.8.2014

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovani avystavbe - vel'kého nakupného centrav
historickom centre mesta
povolené len po vobec
som ochranaje doékladnom nesthlasims
Riadkové % jednoznacne za dolezita, ale pri zvazeni a vystavbou
to, bez ohl'adu na tychto stavbach minimalizovani takychto
VZORKA: 1066 respondentov ich vply bymala ustupit’ dopadov stavieb nevie
CELA VZORKA 20 90 334 52,1 36
POCET CLENOV jeden 18 70 2938 55,3 6,1
DOMACNOSTI -
dvaja 10 107 331 50,3 49
traja 25 97 36,8 50,2 7
Styria 12 63 308 58,5 32
pét’ aviac 53 105 35,1 439 53
CISTY MESACNY PRIJEM do 500€ 138 284 491 86
DOMACNOSTI
501-700 € 43 69 336 51,7 34
701-900 € 10 8,1 364 495 51
901-1100€ 13 11,3 28,0 56,7 27
1101 - 1300€ 21 92 34,0 539 7
1301 -1500€ 38 85 406 44,3 28
1501 €aviac 22 71 304 59,2 11
nevie, neuviedol 18 73 418 41,8 73
RODINNY STAV slobodnyl-a 25 120 31,4 50,2 39
Zzenaty/ vydata 20 69 349 53,1 31
rozvedeny/-a 23 11,6 34,9 47,7 35
vdova vdovec 10,9 283 554 54
POUZIVANIE INTERNETU kazdy defi 25 86 334 54,8 7
niekolkokrat za tyzdef 13 89 31,8 56,4 17
menej éasto 29 123 304 486 58
vebec nepouzivam 14 8.1 36,1 463 8.1
internet
VOLEBNE PREFERENCIE ~ KDH 25 11,3 2838 488 88
Most-Hid 63 83 375 47,9
NOVA 48 48 238 66,7
oLaNoO 24 61,9 357
SaS 29 20,6 235 529
SDKU-DS 93 326 535 47
SIET 24 106 353 50,6 12
SMER-SD 11 94 356 51,1 29
SMK 10,8 54 21,6 622
SNS 50 50 30,0 55,0 50
ina 106 31,9 55,3 21
nevolié 10 105 283 524 79
nerozhodnuti 14 50 357 557 21
ZAUJEM AKTIVNE uréite+asi ano 18 91 31,4 56,3 14
VSTUPOVAT DO — —
STAVEBNEH O KON ANIA urcite + asi nie 20 95 36,6 481 38
PRI VELKYCH STAVBACH  pnevie 31 47 234 50,0 188
UCAST NASTAVEBOM ano 24 10,2 325 53,6 12
KONANI V MINULOSTIPRI -
VEL'KYCH STAVBACH nie 19 88 339 522 32
nevie 67 133 26,7 533
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Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Ako by samalo postupovat’ pri povolovani a vystavbe
- lyziarskeho strediska v narodnom parku

podfa socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovani avystavbe - lyziarskeho strediska v
narodnom parku
povolenélen po vobec
som ochranaje doékladnom nesuhlasims
Riadkové % jednoznacne za délezita, ale pri zvazeni a vystavbou
to, bez ohfadu tychto stavbach minimalizovani takychto

VZORKA: 1066 respondentov naich vplyw bymala ustupit’ dopadov stavieb nevie

CELA VZORKA 14 10,2 384 46,5 35

POHLAVIE muz 19 10,1 382 458 39
Zena 9 103 385 472 31

VEK 18 - 24 rokov 23 11,5 423 385 54
25- 34 rokov 9 109 394 457 32
35- 44 rokov 16 121 40,5 432 26
45 - 54 rokov 16 97 398 46,8 22
55 - 64 rokov 24 10,0 335 51,2 29
65aviac rokov 71 34,9 52,7 53

VZDELANIE z8 30 84 355 458 72
S$ bez maturity 13 92 365 486 44
88 s maturitou 7 12,2 397 456 17
v§ 16 92 413 457 22

NARODNOST  slovenska 14 107 398 45,1 29
mad'arska 10 69 26,5 60,8 49
ina 26 79 342 421 132

ZAMESTNANIE  nekvalifikovany manual. pracovnik 24 12,2 36,6 439 49
I:::tlji;i\llx.nri:anua'l.lpreva'dzkovy' 12 98 402 449 39
vykonny odborny pracov nik, uradnik 11 126 41,2 44,0 11
tvorivy odborny pracovnik 12 82 471 424 12
podnikatel, Zivnostnik 14,3 371 471 14
déchodca 8 78 34,1 523 50
Student 45 136 364 439 15
v domacnosti, MD 74 333 51,9 74
nezamestnany 37 99 358 444 6.2

POCET menej ako 2tisic 9 96 355 50,6 34

OBYVATELOV

OBCE 2- 5 tisic 28 120 437 38,7 28
5- 20 tisic 6 64 416 46,8 46
20 - 50 tisic 19 95 34,8 50,6 32
50 - 100 tisic 15 68 432 1,7 68
nad 100 tisic 15 19,0 350 44,5

KRAJ Bratislavsky 8 16,0 31,2 51,2 8
Trnavsky 86 34,5 52,6 43
Trenciansky 56 46,0 47,6 8
Nitriansky 22 43 319 56,5 51
Zilinsky 38 136 46,2 303 6,1
Banskobystricky 7 59 378 54,1 15
Presovsky 21 86 45,0 393 50
Kosicky 13 17,9 34,6 423 38
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FOCUS, 138.- 20.8.2014

Ako by samalo postupovat pri povolovani a vystavbe
- lyziarskeho strediska v narodnom parku

podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovania vystavbe - lyziarskeho strediska v

narodnom parku

povolené len po vobec
som ochranaje doékladnom nesthlasims
Riadkové % jednoznacne za dolezita, ale pri zvazeni a vystavbou
to, bez ohfadu tychto stavbach minimalizovani takychto
VZORKA: 1066 respondentov naich vplyw bymala ustupit’ dopadov stavieb nevie
CELA VZORKA 14 10,2 384 46,5 35
POCET CLENOV jeden 105 351 482 6,1
DOMACNOSTI N
dvaja 23 88 367 477 45
traja 11 94 437 444 14
Styria 8 123 364 482 24
pét’ aviac 26 11,4 37,7 430 53
CISTY MESACNY PRIJEM do 500 € 9 14,7 30,2 46,6 78
DOMACNOSTI
501-700 € 26 52 293 552 78
701-900 € 5 8,1 379 50,5 30
901-1100€ 7 11,3 393 453 33
1101 -1300€ 28 11,3 41,8 433 7
1301 -1500€ 238 15,1 491 30,2 28
1501 €aviac 82 39,1 522 5
nevie, neuviedol 36 10,9 41,8 382 55
RODINNY STAV slobodny/l-a 21 11,3 382 435 49
Zenaty/ vydata 15 98 397 46,4 26
rozvedeny/-a 93 37,2 51,2 23
vdova vdovec 10,9 31,5 522 54
POUZIVANIE INTERNETU kazdy den 15 10,8 41,0 455 12
niekolkokrat za tyzdei 8 89 41,1 46,6 25
menej éasto 22 159 275 48,6 58
vébec nepouzivam 14 77 375 470 63
internet
VOLEBNE PREFERENCIE KDH 125 350 438 838
Most-Hid 21 42 37,5 54,2 21
NOVA 238 429 333
OLaNO 48 452 47,6 24
Sas 59 235 294 41,2
SDKU-DS 23 93 419 442 23
SIET 17,6 424 388 12
SMER-SD 11 97 374 50,7 11
SMK 27 8,1 324 54,1 27
SNS 50 10,0 350 45,0 50
ina 64 489 42,6 21
nevolici 10 99 382 429 79
nerozhodnuti 29 64 371 50,0 36
ZAUJEM AKTIVNE uréite+asi ano 10 10,7 380 499 4
VSTUPOVAT DO — —
STAVEBNEHO KONANIA urcite + asi nie 18 10,7 394 442 40
PRI VELKYCH STAVBACH  pevie 16 31 328 39,1 234
UCAST NASTAVEBOM ano 18 139 386 452 6
KONANIi V MINULOSTIPRI -
VEL'KYCH STAVBACH nie 14 95 388 469 35
nevie 133 133 40,0 333
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Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Ako by samalo postupovat’ pri povolovani a vystavbe
- elektrarne v oblasti s velkou nezamestnanostou

podfa socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovani avystavbe - elektrarne v oblasti s velkou
nezamestnanost'ou
povolené len po vobec
som ochranaje dokladnom nesuhlasims
Riadkové % jednoznacne za dolezita, ale pri zvazenia vystavbou
to, bez ohladu tychto stavbach minimalizovani takychto
VZORKA: 1066 respondentov naichvplyw bymala ustupit’ dopadov stavieb nevie
CELA VZORKA 48 216 46,4 220 53
POHLAVIE muz 49 244 454 201 53
Zena 47 19,0 474 237 52
VEK 18 - 24 rokov 77 217 36,9 185 92
25 - 34 rokov 59 204 471 249 18
35- 44 rokov 42 242 447 226 42
45 - 54 rokov 32 247 473 215 32
55 - 64 rokov 41 182 51,8 194 65
65 a viac rokov 41 154 485 231 89
VZDELANIE 4 72 18,1 416 223 108
S8 bez maturity 44 244 47,0 18,1 6,0
88 s maturitou 42 219 459 239 40
v§ 43 19,0 51,1 239 16
NARODNOST  slovenska 46 225 467 21,1 52
mad'arska 59 127 451 324 39
ina 53 237 447 158 105
ZAMESTNANIE  nekvalifikovany manual. pracovnik 98 19,5 439 14,6 12,2
:\::gi\:(.nrirllanuél.lprevédzkovy 39 207 512 215 27
vykonny odborny pracovnik, uradnik 22 253 451 231 44
tvorivy odborny pracovnik 47 20,0 54,1 21,2
podnikatel, Zivnostnik 29 329 443 157 43
déchodca 43 14,7 484 240 85
Student 91 242 318 242 10,6
v domacnosti, MD 37 148 51,9 259 37
nezamestnany 111 309 333 210 37
POCET menej ako 2tisic 59 21,3 475 201 52
OBYVATELOV
OBCE 2- 5 tisic 35 254 423 232 56
5- 20 tisic 35 237 393 295 40
20 - 50 tisic 51 139 551 228 32
50 - 100 tisic 45 182 51,5 144 114
nad 100 tisic 51 277 423 219 29
KRAJ Bratislav sky 72 248 39,2 280 8
Trnavsky 26 155 448 31,9 52
Trenciansky 48 194 54,0 129 89
Nitriansky 29 138 522 246 65
Zilinsky 15 326 46,2 144 53
Banskobystricky 44 17,0 459 296 30
PreSovsky 93 250 357 229 71
Kosicky 51 237 52,6 135 51
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FOCUS, 138.-208.2014

Ako by samalo postupovat pri povolovani a vystavbe
- elektrarne v oblasti s velkou nezamestnanost'ou

podla socialno-dem ografickych charakteristik respondentov

Ako bysamalo postupovat’ pri povolovani avystavbe - elektrarne v oblastis velkou

nezamestnanostou
povolené len po vobec
som ochranaje dokladnom nesuhlasims
Riadkové % jednoznacne za dolezita, ale pri zvazenia vystavbou
to, bez ohladu tychto stavbach minimalizovani takychto
VZORKA: 1066 respondentov naichvplyw bymala ustapit’ dopadov stavieb nevie
CELA VZORKA 48 21,6 46,4 22,0 53
POCET CLENOV jeden 26 158 447 2938 70
DOMACNOSTI .
dvaja 45 20,8 448 208 9,1
traja 43 238 487 21,7 14
Styria 55 249 435 221 40
pat aviac 70 16,7 535 175 53
CISTY MESACNY PRIJEM do 500€ 86 95 491 25,0 78
DOMACNOSTI
501- 700 € 69 198 371 27,6 86
701-900€ 40 222 41,9 222 96
901-1100€ 33 253 527 153 33
1101-1300 € 57 234 489 19,1 28
1301 - 1500 € 38 292 453 198 19
1501 €aviac 33 228 484 245 11
nevie, neuviedol 36 145 491 236 9.1
RODINNY STAV slobodny/-a 60 237 41,7 223 64
zenatyl vydata 43 21,7 484 21,2 45
rozvedeny/-a 58 209 46,5 221 47
vdova vdovec 33 15,2 47,8 26,1 76
POUZIVANIE INTERNETU kazdy defl 49 238 447 231 34
niekolkokrat za tyzdei 30 21,2 52,1 186 5,1
menej éasto 58 21,0 442 239 51
vébec nepouzivam 56 18,9 453 221 8.1
internet
VOLEBNE PREFERENCIE ~ KDH 50 225 41,3 20,0 11,3
Most-Hid 42 42 583 31,3 21
NOVA 48 38,1 47,6 95
oraNo 71 16,7 524 19,0 48
SaS 14,7 235 26,5 324 29
SDKU-DS 30,2 44,2 209 47
ST 47 271 50,6 16,5 12
SMER-SD 47 255 46,8 20,1 29
SMK 54 21,6 37,8 324 27
SNS 50 10,0 60,0 20,0 50
ina 106 255 46,8 17,0
nevoliéi 47 19,9 424 257 73
nerozhodnuti 14 143 514 214 11,4
ZAUJEM AKTIVNE urgitetasi ano 32 21,1 48,1 24,9 26
VSTUPOVAT DO — —
STAVEBNEHO KONANIA urcite + asi nie 63 224 46,3 19,6 53
PRIVELKYCH STAVBACH  pevie 47 188 344 17,2 25,0
UCASTNASTAVEBOM ano 48 24,7 422 24,1 42
KONANI V MINULOSTI PRI -
VELKYCH STAVBACH nie 47 211 47,6 21,6 50
nevie 6,7 133 26,7 20,0 333
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Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Suhlas/ nesuhlas s oslabenim moznosti obéanov
stat’sa ucastnikmi povolovania vel'kych stavieb
podrla socialno-dem ografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, abysa v pripravovanom novom
stavebnom zakone oslabila moznost’ ob¢anov stat’ sa u¢astnikmi
povolovania stavieb, ako si napr. tovarne, dialnice, nakupné centra,
Riadkos % priemyselna vyroba v susedstve, skladky odpadu apod.?
uplne skor skor vobec
VZORKA: 1066 respondentov sthlasim sthlasim nesthlasim nesuhlasim nevie
CELA VZORKA 80 17,7 289 395 59
POHLAVIE muz 76 18,9 28,1 394 6,0
Zena 83 16,6 297 396 58
VEK 18 - 24 rokov 69 185 246 36,2 138
25 - 34 rokov 86 17,2 30,8 37,6 59
35 - 44 rokov 638 205 279 40,5 42
45 - 54 rokov 8,1 18,8 274 425 32
55 - 64 rokov 94 16,5 34,7 36,5 29
65aviacrokov 77 14,8 26,6 432 7.7
VZDELANIE z8 6,0 139 30,7 355 139
SS bez maturity 63 20,0 28,6 394 57
SS s maturitou 80 18,7 299 387 47
v§ 125 15,2 255 451 16
NARODNOST  slovenska 80 17,3 30,0 394 53
mad arska 738 19,6 225 451 49
ina 79 237 184 26,3 237
ZAMESTNANIE nekvalifikovany manudl. pracovnik 49 171 31,7 36,6 98
':r':::i"l‘n;‘(a"“é'"pre"édz"°vy 66 17,2 27,7 430 55
vykonny odborny pracovnik, tradnik 11,0 14,3 37,9 35,2 16
tvorivy odborny pracovnik 11,8 16,5 224 482 12
podnikatef, Zivnostnik 86 30,0 257 314 43
déchodca T4 15,5 29,1 415 66
Student 45 18,2 182 439 152
v domécnosti, MD 18,5 40,7 37,0 37
nezamest nany 99 2477 24,7 284 123
POCET menej ako 2 tisic 80 17,3 31,5 36,4 638
OBYVATELOV
OBCE 2- 5 tisic 12,0 134 296 423 28
5- 20 tisic 52 17,9 26,6 422 8,1
20 - 50 tisic 338 20,3 259 46,8 32
50 - 100 tisic 83 18,9 30,3 30,3 121
nad 100 tisic 11,7 19,0 27,0 409 15
KRAJ Bratislav sky 12,8 232 288 328 24
Trnavsky 138 19,0 20,7 40,5 6,0
Trenciansky 40 129 36,3 44,4 24
Nitriansky 51 159 31,9 42,0 51
Zilinsky 30 18,9 386 326 638
Banskobystricky 22 222 296 356 104
PreSovsky 129 13,6 257 40,7 71
Kosicky 10,3 16,7 20,5 46,2 64
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FOCUS, 1338. -20.8.2014

Suhlas/ nestuhlas s oslabenim moznosti ob¢anov

stat’sa u€astnikmi povolovania velkych stavieb
podrla socialno-dem ografickych charakteristik respondentov

Suhlasite alebo nesuhlasite s tym, abysa v pripravovanom novom
stavebnom zékone oslabila moznost’' obéanov stat’ sa G€astnikmi
povolovania stavieb, ako su napr. tovarne, diafnice, nakupné centra,

priemyselna vyroba v susedstve, skladkyodpadu apod.?

Riadow %
uplne skor skor vobec
VZORKA: 1066 respondentov suhlasim suhlasim nesuhlasim nesuhlasim nevie
CELA VZORKA 80 17,7 28,9 39,5 59
POCET CLENOV jeden 6,1 19,3 24,6 41,2 88
DOMACNOSTI -
dvaja 84 185 286 386 58
traja 94 17,7 30,3 394 32
Styria 67 17,8 28,9 41,1 55
pat aviac 79 14,0 30,7 36,8 10,5
CISTY MESACNY PRIJEM do 500 € 52 17,2 24,1 44,0 95
DOMACNOSTI
501-700€ 52 16,4 27,6 41,4 95
701-900€ 6,1 187 37,4 283 96
901-1100€ 8,0 22,0 26,0 41,3 2,7
1101-1300 € 10,6 16,3 29,8 433
1301-1500 € 104 19,8 283 34,9 6,6
1501 €aviac 11,4 17,9 28,3 40,8 16
nevie, neuviedol 36 55 20,0 56,4 14,5
RODINNY STAV slobodnyl-a 71 184 27,2 385 88
Zenaty/ vydata 86 18,0 30,1 395 38
rozvedeny/-a 58 17,4 337 34,9 8,1
vdoval vdovec 87 14,1 21,7 467 8,7
POUZIVANIE INTERNETU kazdy defi 8,1 184 28,7 42,0 27
niekolkokrat za tyzdefi 97 174 30,1 38,1 47
menej éasto 65 20,3 29,0 355 87
vébec nepouzivam 70 158 28,1 38,9 102
internet
VOLEBNE PREFERENCIE KDH 11,3 138 25,0 36,3 13,8
Most-Hid 104 229 292 37,5
NOVA 48 2338 333 333 48
OLaNO 95 21,4 31,0 38,1
SaS 88 17,6 324 324 88
SDKU-DS 93 233 30,2 326 47
SIET 47 282 247 412 12
SMER-SD 65 155 353 39,2 36
SMK 10,8 24,3 324 297 27
SNS 10,0 20,0 30,0 30,0 10,0
ina 12,8 21,3 255 40,4
nevoli¢i 68 16,8 257 40,8 99
nerozhodnuti 8,6 10,7 229 48,6 93
ZAUJEM AKTIVNE uréite+asi ano 11,3 16,3 195 51,9 10
VSTUPOVAT DO — —
STAVEBNEHO KONANIA urcite + asi nie 57 20,4 384 289 65
PRI VELKYCH STAVBACH  pevie 78 26,6 26,6 39,1
UCAST NASTAVEBOM ano 13,3 16,3 223 47,6 ,6
KONANI V MINULOSTI PRI -
VEI'KYCH STAVBACH nie 71 18,1 30,4 382 6,2
nevie 133 13,3 26,7 46,7

92




Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Zaujem aktivne vstupovat do stavebného konania v pripade vystavby velkych stavieb

podla socialno-dem ografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-208. 2014

Vyosobne mali alebo nemali by ste zaujem aktivne vstupovat’' do
stavebného konania napr. formou podavanianavrhov alebo pripomienok v
pripade vystavbyvelkych stavieb vo vaSom okoli?
Riadkové % urcite by asi bysom asi bysom urcite bysom
som mal/a mal/a nemalla nemalla
VZORKA: 1066 respondentov zaujem zéujem zadujem zéujem nevie
CELA VZORKA 139 327 31,9 155 60
POHLAVIE muz 138 36,1 292 14,2 6,6
Zena 139 297 344 16,6 54
VEK 18 - 24 rokov 92 338 31,5 14,6 10,8
25- 34 rokov 16,3 353 32,6 11,8 41
35- 44 rokov 121 374 30,0 153 53
45 - 54 rokov 188 30,6 30,1 14,0 65
55 - 64 rokov 129 34,1 335 14,1 53
65aviacrokov 11,8 243 337 243 59
VZDELANIE z$ 60 235 313 283 108
SS bez maturity 10,8 292 36,2 19,0 48
S8 smaturitou 157 36,7 30,9 11,5 52
v§ 223 386 27,2 65 54
NARODNOST  slovenska 14,3 329 329 139 59
mad'arska 137 324 255 225 59
ina 53 289 237 34,2 79
ZAMESTNANIE  nekvalifikovany manual. pracovnik 122 220 36,6 244 49
':r':::i‘i‘n:,'f"“é” prevadzkovy 133 336 34,0 14,1 51
vykonny odborny pracovnik, uradnik 18,1 34,1 30,2 104 71
tvorivy odborny pracovnik 20,0 41,2 30,6 35 47
podnikatel, Zivnostnik 243 41,4 18,6 11,4 43
dochodca 101 26,7 34,5 221 6,6
Student 10,6 424 273 76 121
v domacnosti, MD 14,8 37,0 44,4 3,7
nezamestnany 62 259 30,9 321 49
POCET menej ako 2 tisic 13,0 34,0 284 18,2 65
OBYVATELOV -
OBCE 2- 5 tisic 16,2 36,6 331 11,3 28
5- 20 tisic 133 289 364 16,2 52
20 - 50 tisic 133 285 38,6 171 25
50 - 100 tisic 136 333 288 121 121
nad 100 tisic 15,3 350 285 13,9 73
KRAJ Bratislav sky 136 320 33,6 17,6 32
Trnavsky 233 31,0 250 155 52
Trenéiansky 10,5 282 395 129 89
Nitriansky 10,9 31,2 326 20,3 51
Zilinsky 10,6 31,1 36,4 136 83
Banskobystricky 89 333 36,3 17,0 44
PresSovsky 20,0 357 30,7 93 43
Kosicky 141 37,8 224 17,3 83
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Zaujem aktivne vstupovat’ do stavebného konania v pripade vystavby velkych stavieb
podla socialno-de mografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 1338. - 20.8.2014

Vyosobne mali alebo nemali by ste zaujem aktivne vstupovat’' do
stavebného konania napr. formou podavania navrhov alebo pripomienok
vel'kych stavieb vo vaSom okoli?

v pripade vystavb

Riadkové % urcite by asi bysom asi bysom urcite by
som malla mal/a nemall/a som nemal/a

VZORKA: 1066 respondentov zaujem zaujem zaujem zaujem nevie

CELA VZORKA 139 327 31,9 155 6,0

PoC ET CLENOV jeden 14,9 228 34,2 193 88

DOMACNOSTI dvaja 14,0 32,1 29,2 17,5 71
traja 17,0 325 347 10,5 54
Styria 11,9 364 332 14,6 40
péat’ aviac 96 36,8 27,2 20,2 6,1

(“:lSTY’ MESACNY PRIJEM do 500€ 15,5 233 284 24,1 86

DOMACNOSTI 501 - 700 € 10,3 233 36,2 224 78
701-900 € 10,6 298 359 16,7 71
901-1100€ 93 353 34,0 153 6,0
1101 -1300€ 20,6 37,6 26,2 14,2 14
1301 - 1500€ 17,0 34,0 31,1 94 85
1501 €aviac 14,7 44,0 283 92 38
nevie, neuviedol 16,4 236 382 14,5 73

RODINNY STAV slobodnyl-a 12,4 325 332 14,1 78
Zenaty/ vydata 14,4 34,9 31,1 14,7 50
rozvedeny/-a 151 326 30,2 16,3 58
vdova vdovec 14,1 19,6 34,8 23,9 76

POUZIVAN [E INTERNETU kazdy def 18,4 349 322 10,6 39
niekolkokrat za tyzdei 14,4 39,0 297 97 72
menej éasto 13,0 297 297 18,8 87
;’n‘i:e:e:‘ep“ii"am 74 26,0 344 256 67

VOLEBNE PREFERENCIE ~ KDH 11,3 36,3 30,0 11,3 11,3
Most-Hid 104 396 333 14,6 211
NOVA 95 333 429 95 48
OLaNO 11,9 333 38,1 16,7
SaS 17,6 353 353 59 59
SDKU-DS 16,3 256 41,9 11,6 47
SIET 21,2 494 20,0 59 35
SMER-SD 14,0 320 353 15,1 36
SMK 13,5 27,0 24,3 35,1
SNS 10,0 45,0 20,0 20,0 50
ina 27,7 255 14,9 19,1 12,8
nevolici 11,0 204 356 24,1 89
nerozhodnuti 11,4 40,0 30,0 10,0 86

ZAUJEM AISTiVNE uréite+asi ano 29,8 70,2

VSTUPOVAT DO — —

STAVEBNEHO KONANIA ~ Uréite+ asinie 673 327

PRI VELKYCH STAVBACH  pevie 1000

UcAst NASTAVEBOM ano 295 52,4 12,0 42 18

KONANi V MINULOSTIPRI

VELKYCH STAVBACH nie 11,2 294 36,0 17,5 59
nevie 133 6,7 20,0 60,0
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Aktivna ucast na stavebnych konaniach v pripade velkych stavieb
podrla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Vyosobne vyuzili ste niekedy v minulosti svoje pravo
a stali ste sa ucastnikom konania v pripade stavbyako
napr.tovarne, dialnice, nakupného centra,
Riadiow % priemyselnej vyrobyv susedstve, skladkyodpadu aa
pod.?
VZORKA: 1066 respondentov ano, viackrat ano, raz nie, ani raz nevie
CELA VZORKA 34 122 83,0 14
POHLAVIE muz 39 138 81,1 12
Zena 29 10,7 84,8 16
VEK 18 - 24 rokov 15 6.9 90,8 8
25 - 34 rokov 14 90 89,1 5
35- 44 rokov 16 126 853 5
45 - 54 rokov 54 14,0 785 22
55 - 64 rokov 53 18,2 753 12
65 aviac rokov 53 11,8 793 36
VZDELANIE z8 12 78 88,6 24
S8 bez maturity 19 79 87,9 22
S8 s maturitou 40 13,5 82,0 5
v§ 65 207 717 11
NARODNoOST slovenska 38 127 825 10
mad'arska 10 838 853 49
ina 79 895 26
ZAMESTNANIE nekvalifikovany manual. pracovnik 24 95,1 24
I;\::gi‘ll&nrir;anuél.lprevédzkovy 12 82 906
vykonny odborny pracov nik, tradnik 77 19,2 725 5
tvorivy odborny pracovnik 24 18,8 788
podnikatel’, Zivnostnik 29 229 743
déchodca 47 120 80,2 31
Student 15 76 894 15
v domacnosti, MD 74 37 88,9
nezamest nany 49 90,1 49
POCET menej ako 2 tisic 3,1 86 86,1 22
OBYVATELOV
OBCE 2- 5 tisic 56 155 775 14
5- 20 tisic 17 11,6 85,5 12
20 - 50 tisic ,6 11,4 86,1 19
50 - 100 tisic 45 12,1 82,6 8
nad 100 tisic 58 19,0 752
KRAJ Bratislav sky 72 19,2 728 8
Trnavsky 34 15,5 81,0
Trenciansky 11,3 887
Nitriansky 43 80 84,1 36
Zilinsky 23 83 87,1 23
Banskobystricky 15 14,1 837 7
Presovsky 57 14,3 771 29
Kosicky 26 83 88,5 ,6
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Aktivna ucast' na stavebnych konaniach v pripade velkych stavieb

podla socialno-dem ografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 1338. -20.8.2014

Vyosobne vyuzili ste niekedyv minulosti svoje pravo a stali
ste sa ucastnikom konania v pripade stavbyako napr. tovarne,
dialnice, nakupného centra, priemyselnej vyrobyv susedstve,

Riadkow % sklddkyodpadu aa pod.?
VZORKA: 1066 respondentov ano, viackrat ano, raz nie, ani raz nevie
CELA VZORKA 34 122 83,0 14
POC ET CLENOV jeden 35 10,5 81,6 44
DOMACNOSTI dvaja 39 159 782 19
traja 29 11,6 84,8 7
Styria 36 11,9 838 8
pat’ aviac 26 6,1 91,2
CISTY' MESACNY PRIJEM do 500€ 17 6,0 87,1 52
DOMACNOSTI 501-700€ 34 95 86,2 9
701-900€ 25 10,6 84,3 25
901-1100€ 13 10,7 87,3 7
1101-1300 € 21 14,9 83,0
1301 - 1500 € 38 132 83,0
1501 €aviac 87 15,2 755 5
nevie, neuviedol 218 76,4 18
RODINNY STAV slobodnyl-a 18 71 90,1 11
Zenaty/ vydata 43 14,9 80,0 8
rozvedeny/-a 23 15,1 791 35
vdova vdovec 33 76 84,8 43
POUZIVANIE INTERNETU kazdy defi 34 14,3 81,6 7
niekol'kokrat za tyzdei 25 13,1 839 4
menej casto 58 11,6 82,6
;’:::re::ep“ii"am 28 838 84,6 39
VOLEBNE PREFERENCIE ~ KDH 75 125 788 13
Most-Hid 10,4 89,6
NOVA 48 952
OLaNO 71 71 857
Sas 29 17,6 794
SDKU-DS 47 16,3 76,7 23
SIET 47 153 77,6 24
SMER-SD 32 14,7 80,6 14
SMK 27 8,1 86,5 27
SNS 15,0 85,0
ina 43 85 87,2
nevoli¢i 26 73 88,0 21
nerozhodnuti 21 14,3 82,1 14
ZAUJEM A!fTiVNE uréite+asi ano 62 21,1 72,2 4
VSTUPOVAT DO
STAVEBNEHOKONANIA ~ Urcite+ asinie 10 44 939 8
PRI VELKYCH STAVBACH nevie 47 81,3 14,1
ucAst NASTAVEBOM ano 21,7 783
KONANI V MINULOSTI PRI -
VELKYCH STAVBACH nie 1000
nevie 100,0
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Povazujete alebo nepovazujete za dolezité, aby ob&ania mali moznost zasahovat' do tvorby
uzemného planu obce/ mesta
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Povazujete alebo nepovazujete za dolezité, aby obcania mali
Riadow % moznost’ zasahovat' do tvorbytizemného planu obce/ mesta?
urcite skor skor urcite
VZORKA: 1066 respondentov dolezité dolezité neddlezité nedélezité nevie
CELA VZORKA 40,7 435 87 23 4,7
POH LAVIE muz 41,7 431 84 25 43
Zena 398 439 9,0 22 51
VEK 18 - 24 rokov 338 454 85 31 92
25- 34 rokov 40,7 457 10,0 9 27
35- 44 rokov 374 44,7 10,5 32 42
45 - 54 rokov 452 40,3 86 22 38
55 - 64 rokov 40,0 453 71 4,1 35
65aviac rokov 45,6 39,6 71 12 65
VZDELANIE 43 331 41,0 10,8 42 10,8
S$ bez maturity 371 45,1 11,4 29 35
S$ s maturitou 421 446 72 15 45
v§ 50,5 40,8 54 16 16
NARODNOST slovenska 411 44,3 85 17 43
mad'arska 392 431 69 59 49
ina 34,2 26,3 184 79 13,2
ZAMESTNANIE nekvalifikovany manual. pracovnik 244 439 19,5 49 73
I;\::Licf’i‘ll(.n::anua'l.lprevédzkovy 402 434 13 20 34
vykonny odborny pracovnik, uradnik 46,2 423 82 5 27
tvorivy odborny pracovnik 45,9 45,9 71 12
podnikatel, Zivnostnik 40,0 52,9 29 14 29
déchodca 44,6 399 70 19 66
Student 348 439 10,6 30 76
v domacnosti, MD 44,4 44,4 37 74
nezamestnany 24,7 46,9 99 86 99
POCET menej ako 2 tisic 41,4 444 65 15 6,2
OBYVATELOV —
OBCE 2- 5 tisic 47,2 359 11,3 21 35
5- 20 tisic 358 422 11,0 52 58
20 - 50 tisic 34,8 538 57 38 19
50 - 100 tisic 356 44,7 10,6 8 83
nad 100 tisic 50,4 38,0 10,2 7 7
KRAJ Bratislav sky 41,6 464 104 8 8
Trnavsky 52,6 328 6,9 9 69
Trenéiansky 395 46,0 11,3 8 24
Nitriansky 290 529 87 36 58
Zilinsky 333 47,0 11,4 15 638
Banskobystricky 36,3 452 96 44 44
PreSovsky 47,9 357 71 29 64
Kosicky 46,2 41,7 51 32 38

o7



Spréva z prieskumu verejnej mienky FOCUS, auqust 2014

Povazujete alebo nepovazujete za dblezité, aby ob¢ania mali moznost zasahovat do tvorby
uzemného planu obce/ mesta
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 1338.-20.8.2014

Povazujete alebo nepovazujete za dolezité, aby obcania mali
. i moznost zasahovat’ do tvorbytizemného planu obce/ mesta?
Riadkové %
urcite skor skor urcite
VZORKA: 1066 respondentov délezité doélezité neddlezité neddlezité nevie
CELA VZORKA 40,7 435 8,7 23 47
POCET CLENOV jeden 439 38,6 79 26 70
DOMACNOSTI -
dvaja 422 425 71 32 49
traja 41,9 433 11,2 11 25
Styria 391 46,2 79 16 51
pat’ aviac 34,2 45,6 96 44 6,1
CISTY MESACNY do 500€ 422 397 52 43 86
PRIJEM
DOMACNOSTI 501-700 € 34,5 46,6 95 34 6,0
701-900 € 34,3 455 11,1 30 6,1
901-1100€ 40,0 447 10,7 13 33
1101 -1300€ 447 41,8 85 2,1 28
1301 -1500€ 425 41,5 104 9 47
1501 €aviac 462 424 74 22 22
nevie, neuviedol 436 473 36 55
RODINNY STAV slobodny/-a 389 41,7 11,0 32 53
zenaty/ vydata 40,5 453 8,1 20 41
rozvedeny/-a 41,9 43,0 8,1 23 47
vdova vdovec 46,7 38,0 6,5 22 6,5
POUZIVANIE kazdy def 447 425 93 15 20
INTERNETU N P
niekolkokrat za tyzdeii 41,5 46,6 89 8 21
menej ¢asto 326 442 94 51 87
vobec nepouzivam 382 42,1 74 35 88
internet
VOLEBNE KDH 425 388 88 13 88
PREFERENCIE -
Most-Hid 479 41,7 83 21
NOVA 38,1 57,1 48
OLaNO 333 59,5 71
SasS 382 294 26,5 29 29
SDKU-DS 37,2 46,5 93 23 47
SIET 41,2 54,1 24 12 12
SMER-SD 435 44,6 76 18 25
SMK 324 432 10,8 8,1 54
SNS 50,0 350 10,0 50
ina 40,4 447 10,6 43
nevolici 34,0 393 11,0 52 10,5
nerozhodnuti 457 40,7 71 21 43
UCASTNATVORBE ano 62,2 354 18 6
UZEMNEHO PLANU -
OBCE VMINULOSTI nie 371 454 10,1 28 46
nevie 100,0
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Ugast natvorbe Gzemného planu obce v minulosti
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.- 20.8.2014

Zucastnili ste sa nieckedyv minulosti aktivne na tvorbe
uzemného planu obce tym, Ze ste k nemu podali svoje
Riadkows % navrhy, pripomienky ¢i namietky?
VZORKA: 1066 respondentov ano, viackrat ano, raz nie, ani raz nevie
CELA VZORKA 42 11,2 839 8
POHLAVIE muz 47 131 81,7 ,6
Zena 38 94 85,9 9
VEK 18 - 24 rokov 15 31 954
25 - 34 rokov 23 10,0 87,8
35- 44 rokov 37 95 86,8
45 - 54 rokov 59 16,7 76,9 5
55 - 64 rokov 82 14,7 76,5 6
65 aviac rokov 36 11,2 81,7 36
VZDELANIE z8 18 66 89,8 18
S$ bez maturity 16 89 88,6 10
S$ s maturitou 52 122 82,0 5
'S 87 16,8 74,5
NARODNoOST slovenska 45 11,3 837 4
mad'arska 29 10,8 833 29
ina 79 89,5 26
ZAMESTNANIE nekvalifikovany manual. pracovnik 24 97,6
I’:\:aagi‘ll(.n:rllanuél./prevédzkovy 20 98 883
vykonny odborny pracov nik, uradnik 88 15,9 753
tvorivy odborny pracovnik 47 18,8 76,5
podnikatel’, Zivhostnik 71 18,6 74,3
déchodca 39 11,2 822 27
Student 15 6,1 924
v domécnosti, MD 11,1 37 85,2
nezamest nany 12 12 96,3 12
POCET menej ako 2tisic 43 99 84,3 15
OBYVATELOV —
OBCE 2 -5 tisic 56 14,8 789 N
5- 20 tisic 29 98 86,7 ,6
20 - 50 tisic 13 76 90,5 ,6
50 - 100 tisic 53 12,1 82,6
nad 100 tisic 6,6 15,3 781
KRAJ Bratislav sky 72 17,6 744 ,8
Trnavsky 43 138 81,9
Trenciansky 8 11,3 87,9
Nitriansky 58 10,1 826 14
Zilinsky 23 98 87,1 8
Banskobystricky 22 11,9 85,2 7
Presovsky 71 10,7 80,7 14
Kosicky 38 58 89,7 ,6
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Ugast natvorbe izemného planu obce v minulosti
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 13.8.- 20.8. 2014

Zucastnili ste sa nieckedyv minulosti aktivhe natvorbe
. o uzemného planu obce tym, Ze ste k nemu podalisvoje
Riadow % navrhy, pripomienky¢i namietky?
VZORKA: 1066 respondentov ano, viackrat ano, raz nie, ani raz nevie
CELA VZORKA 42 11,2 839 8
POCET CLENOV jeden 26 11,4 825 35
DOMACNOSTI -
dvaja 6.2 11,0 81,8 10
traja 32 11,2 85,2 4
Styria 47 11,1 84,2
pat’ aviac 18 11,4 86,8
CISTY MESACNY do 500€ 26 69 87,1 34
PRIJEM
DOMACNOSTI 501-700 € 34 69 88,8 9
701-900 € 20 96 874 10
901-1100€ 27 10,7 86,7
1101 - 1300€ 43 14,2 81,6
1301 -1500€ 6,6 123 81,1
1501 €aviac 82 17,9 734 5
nevie, neuviedol 36 36 9027
RODINNY STAV slobodny/-a 18 64 91,5 4
Zenaty/ vydata 53 134 81,0 3
rozvedeny/-a 58 12,8 80,2 12
vdova vdovec 33 98 82,6 43
POUZIVANIE kazdy def 54 10,6 84,0
INTERNETU . P
niekol'kokrat za tyzdei 38 136 82,6
menej casto 36 138 82,6
vObec nepouzivam 32 88 853 28
internet
VOLEBNE KDH 88 11,3 788 13
PREFERENCIE -
Most-Hid 42 104 854
NOVA 95 90,5
OLaNO 24 11,9 857
SasS 59 11,8 824
SDKU-DS 47 20,9 72,1 23
SIET 59 12,9 81,2
SMER-SD 50 12,2 820 7
SMK 2,7 10,8 86,5
SNS 10,0 10,0 80,0
ina 43 85 87,2
nevolidi 1,0 58 91,6 16
nerozhodnuti 36 136 82,1 N4
UCASTNATVORBE ano 274 72,6
UZEMNEHO PLANU -
OBCEVMINULOSTI M€ 1000
nevie 100,0
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Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Nazor nazmenu v stavebnom zakone oslabujuci postavennie obce prirozvojijej tzemia

podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8. 2014

Navrh nového stavebné!lo zakona oslabuje postavenie obce a davavacsie moznosti
§tatnym uradnikom a VUC, abyrozhodovali o tom, ako sama Gizemie obce rozvijat.
S ktorym z tychto tvrdeni sav tejto suvislosti najviac stotoziujete?
obec/ jej $tat/ VUC méze stat/ VUC mézu stat/ vOC
obyatelia kontrolovat), ale prikazat’ obci, mozu nariadit’
Riadkové % uréuja ako sa do procesu aby cast’ obci , akoma
bude Gzemie nesmie uzemia celé uzemie
VZORKA: 1066 respondentov vyvijat’ zasahovat’ viElenila vyzerat’ nevie
CELA VZORKA 31,6 44,3 158 38 46
POHLAVIE muz 322 44,2 156 39 41
Zena 311 443 159 36 51
VEK 18 - 24 rokov 30,0 40,0 17,7 38 85
25- 34 rokov 299 46,2 17,2 36 32
35- 44 rokov 30,5 46,8 153 26 47
45 - 54 rokov 339 47,3 134 32 22
55- 64 rokov 288 471 14,7 53 41
65 aviac rokov 36,7 36,1 16,6 41 65
VZDELANIE z8 40,4 235 193 54 11,4
S8 bez maturity 34,0 41,9 159 41 41
S$ s maturitou 289 499 152 25 35
v§ 255 54,9 136 43 16
NARODNOST  slovenska 31,1 447 16,4 35 43
mad'arska 392 431 88 29 59
ina 237 36,8 184 132 79
ZAMESTNANIE ::g‘lli:‘i:(kovany manual. 317 366 195 49 73
':r'::;i",‘nxa"“é'"pre"édz'(°vy 320 473 152 20 35
z:’::g:;y odborny pracovnik, 269 505 203 11 11
tvorivy odborny pracovnik 271 57,6 94 59
podnikatel’, Zivnostnik 329 443 20,0 14 14
déchodca 341 391 147 54 66
Student 34,8 394 136 45 76
v domacnosti, MD 37,0 296 185 37 11,1
nezamestnany 32,1 35,8 123 86 11,1
POCET menej ako 2 tisic 426 404 10,2 9 59
OBYVATELOV .
OBCE 2- 5 tisic 40,8 359 14,1 49 42
5- 20 tisic 34,7 42,8 139 52 35
20 - 50 tisic 22,8 532 19,0 25 25
50 - 100 tisic 152 51,5 182 53 98
nad 100 tisic 182 46,7 27,0 73 N
KRAJ Bratislavsky 184 40,8 31,2 88 8
Trnavsky 345 44,0 129 34 52
Trenciansky 25,0 452 24,2 32 24
Nitriansky 297 442 14,5 58 58
Zilinsky 36,4 424 136 76
Banskobystricky 385 444 89 30 52
Presovsky 350 471 79 43 57
Kosicky 34,0 455 14,7 19 38
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Spréva z prieskumu verejnej mienky

FOCUS, auqust 2014

Nazor nazmenu v stavebnom zakone oslabujuci postavenie obce prirozvoji jej izemia
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov

FOCUS, 138.-20.8.2014

Navrh nového stavebného zakona oslabuje postavenie obce a dava vacsie
moznosti $tatnym tradnikom a VUC, abyrozhodovali o tom, ako sa ma Gizemie
obce rozvijat’. S ktorym z tychto tvrdenisav tejto suvislosti najviac stotoziiujete?

obec/ jej §tat/ VUC moze §tat/ vUC tat/ vUC
obyvatelia kontrolovat ale mozu prikazat’ mozu nariadit’
Riadkové % uréuju ako sa do procesu obci, aby¢ast’ obci, akoma
bude uzemie nesmie uzemia celé uzemie
VZORKA: 1066 respondentov vyvijat’ zasahovat’ vi€lenila vyzerat’ nevie
CELA VZORKA 31,6 44,3 158 38 46
POCET CLENOV jeden 29,8 439 16,7 26 70
DOMACNOSTI -
dvaja 321 435 14,6 45 52
traja 30,7 44,8 184 29 32
Styria 31,6 46,2 138 36 47
pat’ aviac 34,2 41,2 158 53 35
CISTY MESACNY do 500 € 36,2 345 16,4 43 86
PRIJEM
DOMA CNOSTI 501-700 € 36,2 37,9 18,1 43 34
701-900 € 30,3 439 136 35 86
901-1100€ 333 447 133 40 47
1101 -1300€ 31,9 46,8 16,3 43 7
1301-1500€ 255 491 16,0 47 47
1501 €aviac 26,1 505 207 27
nevie, neuviedol 41,8 418 55 18 9,1
RODINNY STAV slobodny/-a 286 45,6 16,6 35 57
Zenaty/ vydata 31,2 455 16,0 4.1 3,1
rozvedeny/-a 337 37,2 174 35 8,1
vdova vdovec 41,3 391 98 22 76
POUZIVANIE kazdy def 26,8 52,6 157 34 15
INTERNETU
niekolkokrat za tyzdeii 331 44,1 16,1 30 338
menej casto 304 377 20,3 43 72
vebec nepouzivam 37,9 358 133 46 84
internet
VOLEBNE KDH 338 45,0 10,0 25 838
PREFERENCIE -
Most-Hid 31,3 64,6 21 2.1
NOVA 19,0 57,1 238
OLaNO 286 57,1 14,3
SaS 20,6 353 294 838 59
SDKU-DS 30,2 41,9 233 23 23
SIET 31,8 50,6 129 35 12
SMER-SD 320 44,6 18,0 29 25
SMK 432 351 16,2 2,7 27
SNS 30,0 35,0 15,0 10,0 10,0
ina 21,3 46,8 17,0 10,6 43
nevolici 27,2 41,4 183 42 89
nerozhodnuti 421 36,4 10,7 43 64
UCASTNATVORBE  &no 30,5 54,3 12,2 24 6
UZEMNEHO PLANU -
OBCEVMINULOSTI ™€ 320 426 16,6 40 48
nevie 12,5 25,0 62,5
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